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Krajsk8 spr§8§va a %drgba silnic StSedolesk®ho k
Zborovska 81/11, 150 00 Praha,

kterého zastupuje PUDISa s . , Mil oslav TuhT, I LO 45272891,
Praha
(dalej en " gadatel ") .
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Raz2tko, podpis org8nu, kterl potvrzuje vyvhRDgen?

PS2| oha:
- stejnopis podaného odvolani

Obdr g2:
al astnzci (dorul enky)
PUDIS a.s IDDS: hd4fwa5

s2dl o: Podbabsk8 | .Bubtoged/ 20, 160 00O Praha

zastoupen? pro: Krajsk8 spr8§va a ¥Wdrgba silni
Zborovska 81/11, 150 00 Praha
ZdenhDk DvoS&k, |1 DDS: rajmxnf

trvall pobyt: .lar I3d\wd 6n NdR®t MOst Br aha 2
OBEC BFf EZE¢, | DDS: um9aj xf

s2dlo: Obecn2? | .p. 101, BSez2, 251 01 F2] any
Martin Zi ma, Doubek | .p. 90, 251 01 r2]lany u Pr
Eva Lacinov§g, Doubek | . p. 8 4, 251 01 Ff2]l any u F
Jaroslav Lelikowski@1, RBSg@lzé6vk&51 01 f2]lany u Pr
l ng. Martin Louda, F¢gnerova | .p. 1237, 250 92
Il ng. Veronika Loudov§, Fégnerova | p . 1237, 250
VI asta VI kov §, Hl avn2z | . p. 23, KSenice, 250 84
ZdenDk Lan], Pod?ODdfoierza"Voddi p. 394, 250
Oto Lanl, V Pit koviPitkkvige; 104 Q0.Ppha 1845 3 , Praha 10
Al ena Lehovcov§, Pal oul ky | . p. 70/ 1, Pacov, 251
Libuge Dzianovg8, M2rov§ | .p. 20/26, Pacov, 251 O
MgrGabnelaHerukovaJanaphemuck@ho l . p. 23, BSez2, 251 01 T
Barbora KoS2nkov§g, Klei miSé gt i 181 p00 14F &ha P8khha 8
Tom&§g KoS2nek, | DDS: hjtrzmm

trvall pobyt: Ke -hiSingte, | 191 a@7/PraPaadia 8
Stani sl av Zrce68,/ 3Na P@xdivhce 5/1. p0.1 1 ¥2 | any u Pr ah
Milog Zrcek, M2rovsg8 | .p. 29/ 39, Pacov, 251 01 f
Ji S2 Sts&rek, Vojkovsk§ | .p 5/6, Strag2n, 251 01
Ladislav Valtr, U Zvonilky | .p. 3, KSenice, 250
Pavel Mr 8§ z , Ri&ngdfifSérnqvaZS!l. .8 7XKameni ce
Gabriela Hodalovg, Hlavn2 | .p. 22, KSenice, 250
Roman Lern2k, V Z§t|92 | .p. 385, 257 63 Trhovl
Eva Vrbov§g, RohogﬂJ;ezﬂh@Ldsy,:tBOlGGPﬂaba,gl(iPraha 9
V2t Dzsl av Boudaowcd—lZ{5756aNedeklop 12, KSel
Il ng. Vladim2r Gafr8nek, | DDS: ur4q3vi4

trvalT pobyt: U Trati | .p. 687/13, 251 01 P2
Anton2n Najman, Na Spravedlnosti | p. 1154, 271
St Sedol eskl kraj, | DDS: keebyyf

s2dl o Zbor ovs kBah&5michov8 1/ 11, 150 00
Krajsk§8 spr8§va a %drgba silnic StSedolesk®ho kr a

s2dlo: Zborovsk§8 |-SmpichovB 1/ 11, 150 00O Praha 5

Iva Schubertova, IDDS: iua3b8c

trvall pobyt: Jak oFetrovioe, 109.0@rahaB12 0/ 1, Praha 10

Il ng. lvana Svetl2kovs§, V BSezinhD | .e. 44, Strag?
Mil osl ava GTl kovs8, Severnz | .p. 205, 251 62 Mu k
Frantigek Stehno, Domaglick8 | .p. 1410/10, 251 O
OldSich Ladil, PS2| n§uBrahp. 98, BSez2, 251 01 K
Martin Ladil, PS2|ng§ |.p. 98, BSez2, 251 01 P2l
Mg r . Hana Prokopovs8, Jana Nepomuck®ho | p. 2, B S
Il ng. ZdenhRk Tlce, Obecn2?2 | .p. 223, 251 62 Mu k a S
Ji Sina Hod2kov§, f2lansk8§ | .p. 132, 250 84 Si b S
LadislavBg§ r t | , f2| ansk8 | .p. 16, 250 84 SibSina
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l ng. Pavel Broukal, NBDdl nybRPdkemnicp, %208, 1Pr aPRa
|l vana Gv&8bkovs§, Dlouhl Pjezd | .p. 177, 347 01 T
Mi |l an RathousklT, Dlouhl DPjezd | .p. 156, 347 01
Josef Corn,Mire8 | . p. 6/ 28, Pacov, 251 01 F2]lany u Pral
Pavel Kyncl , M2rovs8 | .p. 6/ 28, Pacov, 251 01 I 2
RTgena Janel kovsg8, K Lesu | .p. 46, 250 90 Jirny
l veta Smejkal ov§g, Na—l-lch’reri,ZkuchrpolLdefy4,/ 21509 PO haPrl
Jaroslav Bandas,ll i c e | p. 37, 281 63 Kostelec nad Lernl
MUDr . Ji S2 Berka, Du RUshjS kn8d vle.sp,. 140849 /0104 , PR rashhaa 1110
Mi |l an feh§8k, M2rovsg | .p. 19/ 23, Pacov, 251 01 f
Ff2mskokatolickg§ farnost—UhSkoIBEWSeiiE’L@thvge h svatlch

s2dlo: n&§mNst?2 Brat S8Bh F2amlwes[, |1P4 @A/ 2Rr Phat
Jan Koz8k, Anast§8BSeanbvp.168/80 PPmahab669

trvall pobyt: AnegkblaeMdado® Prehagls 767/ 3, Praha ¢
Mgr. Vladimir Kozék, Z&Hu mny | . p. 428, 251 69 Vel k® Popovi ce
Il ng. Petr Koz8k, fetNDzovg | .p. 224/ 7, St ar® MDs't
l ng. Il rena Karlsson, Gigkova | .p 1231/ 15, Kobyl
VI asti mil Kon?2| ek, | DDS: 6a8r khs

trvall pobyt: Popovicee | .p. 155, 686 04 Kunc
Il ng. Jan Magek, | DDS: qyxes3f

trvall pobyt: Blatno | .e. 22, 430 01 Chomut c
l ng. Hana Magkovs§, | DDS: 8si yqgkk

trvall pobyt: Blatno |.e. 22, 430 01 Chomut c
Obec Slugtice, | DDS: ng3apv5h

s2dlo: Slugtice | .p. 21, 250 84 Si bSina

Galin Stefanov Raghinov, General Yosif V. Gourko 33/ap.13, 1000 Sofia, Bulharskéa republika
Povodi Labe, statni podnik, IDDS: dbyt8g2

s2dlo: V2ta Nejedl®ho | .p. 951/8, Slezsk® PSe
Il ng. VIadim2r Maha, SpS§&NwéWIslt.op. 98/31, 110 00
Ji S2 Brgzda, Gegice | .e. 56, Chuderov, 400 02 E
Bogena Hol 2kov§, Karl a | V. !.p 852/ 24, St Sekov,
Martin Kasl, Na Ry nR@dotin,1b30p Prala612/ 27, Praha 5
RAVA zemNRdNI skl pb%tivpweht spol. s r.o., ID

s2dl o HI avn2z | . p. 104, KSenice, 250 84 Si b
Ji S2 S| §ma, Ohr adn?2 -Michle . 903/ 30, 140 0O Praha 4
Milan Lech, Zlat§ | .p. 29, 250 83 Gkvorec
Ol dSich Lech, Slugtice | .p. 16, 250 84 SibSina
Pavel Lech, | DDS: upuf 8zm

trvaly pobyt: Sluhyl .p. 208, 250 63 Mratin
Petra Rezek, IDDS: 8sadzbc

trvaIT pobyt Trocnov | p. 65, 373 12 Bor ove
Anton2n Konz2| ek, | DDS: s4ahwi4de

trvaIT pobyt. Na Bagtnhn | .p 324, 686 01 Uher
Ant on2n ohr bach, Zahr adn? | . p. 1985, 289 22 Ly
Ing. V§c|av fez§l, Nupacks§g | . p. 115, Nupaky, 251 (
Bc. Alena DvoS&8kov§, DiS., IDDS: g2rrr9q

trvall pobyt V KuSatech | .p. 52, BSez2, 251
Petr V8penzk Jana Nepomuck®ho | .p. 3, BSez2, 25
St ani s Ir,dDDS: Viedpgxxe

trvall pobyt: Bezrulova | .p. 317, 252 63 Ro z
ODIN Investment, a.s., IDDS: g8wfgm5

s2dlo: Ovocnl trh |-Spar®7@Ddtlo 110 00 Praha
Bohumil HrubT, Hlavn2 | .p. 20, BSez2, 251 01 i
Milan Lernigsal DDS: 88m

trvall pobyt: Tismice | .p. 14, 282 01 LeskT
Victor Dalibor Rabouzxl, 7 rsurBeind érbnaduzskacepublic | . p. 7
Richard Radovan Rabouél, 9 rue GeotBesassens | . p. 9, 33320 Eysines

Ing.RenéaGi monov 8§, Luln¥idopicédd225KufBceStranl|ice
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trvall pobyt: LMl daévice, 282,6KKunStrtean]| ice
Lucie St°cklovsg, Nad obekRrll | .p. 2070/31, 140 0O
Aleg DvoSg§&§k, Masarykovo ng§mRst2 | .p. 195, 250 83
Miroslav Urban, IDDS: 4eym5yk

trvall pobyt: Sportovn2 | .p. 3205, 276 01 MT
Ji S2 ProkTpek, |1 DDS: f59qr 87

trvall pobyt: Levs kD& aln.yp. 13280 H/017 ,PrRarhah a 12
MUDr . Alice Hachov§g, F a mKobylisy, k82 0CaPrdh&2p . 1133/ 14, P
JUuDr. Irena Vikovs§, -Nebugicé&8 1646.0697Pr hahal®
OndSej VoRavka, Koll &8rova | .p. 911, 250 82 bval
MnSTYS GKVOREC, | DDS: 93sb64m

s2dlo: Masarykovo n8mPDst?2 | .p. 122, 250 83 (
Eligka Haudovs8, | DDS: pqdwabj

trvaly pobytLaj kovsk®ho | . p. 1Gi503k/o3vli, 130 0O Praha
Lucie BRhounkovs8, StoupalpPrésekk | .p. 803/30, 190 00O
Lenka JavJTrkovsg, Kol 2ns¥@ohladyp. 1983/20, 130 00
Endymion spol. s r.0., IDDS: wp8pug6

s2dl o: Lucembur 908 franad/ipchrad¥ 1 75/ 22, 130
OBEC KFENICE, | DDS: f43avdw

s2dlo: K N§vsi |.p. 8, KSenice, 250 84 Si bSi
ZdeRka Mag2novs§, | DDS: g8c5wxf

trvall pobyt: Ar an gKkmnoside890/14 PrahaQ14 4/ 35, Praha ¢
Dana Lamal ov §, Nu g | eStodllkyl 15800 PraHa388 / 3 1 , Praha 5
Lui sa Hell mannov§, Choustnzk | .p. 16, 391 18 Ch
James Hel |l mann, Choustn2zk | .p. 16, 391 18 Chous
EBG- assets, s.r.o., IDDS: bvsp3zg

s2dlo: Roh8&|lova | . i gkbdy/ 14, 130 00 Praha 3
VI adi m2r ProkTpék, HBEt&ZadKamemnb.Pézvoz
Jarosl av Bejgovec, Jana Koziny | .p. 756, 282 01
Petr M¢ller, Tyrgova | .p. 253, 250 83 Gkvorec
Mg r . Liliana M¢llerovs8, Tyrgova | .p. 253, 250 83
Blerim Camaj, IDDS: xusjrhh

trvall pobyt: Prpst S4a8n2 7BROuBdvi ¢lern2 Bl udovi
Hana Zvol sk§, Na PazdernD | . p. 245, 250 83 Gkvo
Marcel a Kvasnil|l kov§, DvorFE)dDIIK®47(DO§PrmBas4t72 |l . p. 597/ 2
Il ng. VIadislav Kvasnil| ka, CSelodoli, Bv0dmbacdd ® n8§mNDst 2
Hana Posp2gil ov§g, Bar8kova | .p. 86, 250 83 Gk v o
Ing. Petr Vobecky, IDDS: pssqn87

trvall pobyt: Hol-Gdzenadklesy, 19016 Rrah8B6 Pr aha 9
VI adi m2r NPDmel| ek, Me nHie,|1400@ Pretha4l5 738/ 3, Praha 4
Lubom2r k,NIHrealbeRg2n | .p. 13, 286 01 L8sl av
Anton2n NBRDmMec, Bar8kova | .p. 23, 250 83 Gkvorec
Romana Koucka, IDDS: sxgu5a9

trvall pobyt: Z8§vedoStlivm.sS,153D8/ DD, mPratha 1O
Petr Srch, RiIsH\/I§Jd!S.am.y,3]18423/4J,O PrPamah a4 412
Fanti gek Gkorpil, |1 DDS: tyzre9k

trvall pobyt: HEj-Ned&vDzd.ulRZ/&n, Pr@®haoao Pr a

l ng. Jarom2r Nel as, Gen. M. R. Gtef 8nika 208/ 5, 9
F&I Holdings, a.s., IDDS: fa9yffa

s2dlo: K dol Thm4Mo. dpSan2y0,0/11433, OPr a Praha 412
Il ng. Vladim2r Polaneckl, Ndud®lkdRvich | .p. 59/2, 1
ZdenhRDk Vobor a, VnitSn? | . p. 507, 250 65 L2bezni
Il ng. V8clav fez8l, Na N8§vsi | .p. 538, Nupaky, 25
Ji S Kaura, U Rybm®20a 0l1. p . Po2@d,r akilyu 1
Petr Novak, IDDS: z3dvvmd

trvall pobyt: Na Nekl| amMSmiehoy . p. 1958/ 7, 150 0C¢
Ing. Ivan Hajas, IDDS: 29gasyg B
trvall pobyt: Suchl -Swrogdelld kly.,p .1 5281 1010/ 2 P,r abhraa Ibe
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l ng. Miroslav Gandl , | DDS: 6mzgrpc

trvall pobyt: PS§dbbivmeR, pl820®0/ 1MBr, alPa athha 8
Ing. Gabriela Schrofel, IDDS: wvi49i3

trvall pobyt: Masarykovo n8mRst?2 | .p. 16, 25(«
Mgr. Jan Hrabal, Na Zemsk® stezce | .p. 1898, 289
Il ona Posp3 @iviaoyw§ ,p.B&Br6, 250 82 bvaly
Jarosl av Hodr , TSebohostice l . p 6 3, 250 83 Gk v
Jana Hodr ov §, TSebohostice | . p. 6 3, 250 83 Gkvo
Jana Noskov§8, Str aZdecma, 266 & Berouml 35, Ber oun
Il ng. Jan BRI ohubl, Tyrgova | .p. 211, 250 83 Gk v
Il ng. Martina VI| kov8 f2hovg8, Karlova | .p 52, 27
Jana Gkopovs§, Na Kotli | .p. 1174/33, 500 009 Hr a
Mari e Doudovs8, Masarykovo n8mRDst2 | .p. 30, 250 8
Tom8¢g Hell er, | DDS: UuusS5wvst

trvall pobyt: Gr onloeayavodt, 19800 Bah89818, Praha 9
Petr Bada, IDDS: m6956uf

trvall pobyt: Limuzy | .p. 46, Tismice, 282 0]
Pavel Bada, Hradeg?2n | .p. 4 3, 282 01 LeskT Br od
ZbynhDk SkSivan, Prokopa Veli k®ho | p . 1275, 250
Ffeditel stv?2z si ISnzjg&rthza d8lI nic s. p., | DD

s2dlo: Lerlansk8 | .-Hr ] 2023/12, 140 00O Praha
f2mskokatolick8 farnost bHvaly, | DDS: gxeuym4

s2dlo: Arnogta z Pardubic | .p. 45, 250 82 b\
|l vana Gar ai ov §, Vranovsks§8 | .p. 1967/ 15, 251 01

Mg r . Tamar a Zy k §88nBewmunZavatilkas266/04 Béroump 1 9

Lenka Trskov§g, No v o sUjeadhhdiesk, 890 [L6. Rraha A6 3 , Praha 9
Ji Si Pol 2 vka, Hy b &aylim 186 00 Prgha865 19/ 5, Praha 8

MUDr. Natalie Blahova, IDDS: wcjd67c

trvall pobyt :/5RPphiné&arbny 186 00 Pmha 8k 1 9

trvall pobyt: Hy b ekarbny 186 00 P@mha86 1 9/ 5, Praha 8
Il ng. Jarosl av Bej govec, Ls. arm8dy | . p. 163, 250
St §tn2 pozemkovI ¥%Sad, | DDS: z49per 3

s2dlo: Husineck§8 | . pGikem 024/ 11a, 130 00 Pr ahe
V8cl av Vykoukal, Leg—UIvézr(@D\yesp,. BG4/ @0 PPrahla 1014

Jana M§r0\{§, Nusel sk 8-Nuslep . 169/ 38, 140 0O Pr ah a
Hana KadeS8vkov§g, VS§olowraty, 103@0.Prahes6163 17, Praha 10
Jana Slavikov4, IDDS: yycbu6q

trvaly pobyt Hr adl any | .p. 160, 289 05 GehuR
Tom8g Sl av2k, |1 DDS: tnsywpn

trvall pobyt: Hradlany | .p. 160, 289 05 Ge ht
Ing. Vladimir Slavik, IDDS: zvjja5s

trvall pobyt: OdSepsy | .p. 123, 289 07 Libic
Lestm2r Z2dka, Slugtice | .p. 73, 250 84 Si bSina
Rudol f ¥2ha, | DDS: 852b6gj

trvall pobyt: Karlova | .p. 52, 277 35 Mgeno
|l vana f2?2?hovsg, Karlova | .p. 52, 277 35 Mgeno
JUDTr Ludmil a Gi mTnkov §Trojaki8xs0a ®#nahalB2 p. 754/ 2b, Pr a
Al ena fehoSov§, LysiMosliE& nlho Rrahad®B8 D/ 43, Praha 4
Josef Pugej, TSebohostice | .p. 19, 250 83 Gkvor
Danuge Gmidl2kov§g, Jadilge 190D WVehal4l5p. 658/ 9, Praha
Frantigek Logek, Zlatsg | .p. 4, 250 83 Gkvorec
Jana Pavlasovsg, RTgov-BoVv®pMNO¥4G/ 8, 110 00 Pr aha
EvgemIHr &l at§ | .p 15, 250 83 Gkvorec
Jaroslav Strnad, IDDS: 7rjn4uf

trvall pobyt: Gt2hlice | .p. 30, 281 63 Kost e
Vladimir Strnad, IDDS: uégn7s3

trvall pobyt: Gt2hlice | .p. 30 8 63 Kost e

, 2
Jaroslav Gtutcp.Pad84sStPddol anka, 250
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Petr Jan2]l ek, Kuk#l skdDt2m, 908/ 30 PiPPalmded a9 98
OndSej Kozg&k, |1 DDS: qaegryg

trvall pobyt: PegiHdo wad oll epy,9685/21 ®,0 PrPatd a5 52
Petr Smiatek, IDDS: msez3mu

trvalypobyt: Clkcer ads k8 | . p-Z288304hab6i te, PAAhAO04 Praha
ZbynhDk feh8k, Zlatg§ | .p. 6, 250 83 Gkvorec
l vana Ffeh8kov§, Zl atg§ | .p. 6, 250 83 Gkvorec
Petr feh8k, Zlatsg8 | .p. 52, 250 83 Gkvorec
Lenka fehg8kovsg, Zlatg§ | .p. 52, 250 83 Gkvorec
Michal Posilt, IIDS: 2v6n7wh

trvall pobyt: Proseckisek . p. 66/93, 190 00 Pr
Hana Posltovs8, Proseci®sek . p. 66/93, 190 00 Prah
Mi roslava Nov&8kovsg, Zlatg§ |.p. 38, 250 83 Gkvor
Dagmar BRDhunkov§, Jakutsk\/§glovpce1197/5, 100 00O
Drahoslaa Vac kov §, LenDtice | .p. 33, KS2gkovl Djezde
Pavl a Kotnourov§, PSemysIoch I p . 2039, 440 01
Josef Mach§g8]| ek, Pej eMod/®any. ,p. 143312(1)0’ 12Rr aPhraa hdal 24
I ng. Luk8&8g Plechatl, |1 DDS: f9qgq93a

trval T pob yptl1a59/8, @rér-BHodov, 449 00 Praha 415
Il ng. Helena Mar g8l ovg, TSebohostice |.p. 45, 250
Obec Zlata, IDDS: et7a6rc

s2dlo: Zlat§ | .p. 7, 250 83 Gkvorec
Ing. Miroslav Masopust, IDDS: 5pgxa2b

trvall pobyt: K Zel en®l @bl iFfil any 200Rr dey i r
Bc. Pavla Masopustovd, IDDS: jc6esht

trvall pobyt: K Zel en®mu pol i | .p. 270, Her ir
Povodi Vitavy, statni podnik, IDDS: gg4t8hf

s2dlo: Holelkova | .-Smicho@178/ 8, 150 00 Praha &
MDsto 2] anoy,n8as alr.ygk.ovs3/ 40, 251 01 fzlany u P

MNDst skg§8 -NedvPNDP?t ahaDDS: kf nakt v
s2dl o: PDnorovsg8NkdpnRDzi5/ 3p3POAhaPi@ha 113
Povodi Labe, statni podnik, IDDS: dbyt8g2

s2dlo: V2ta Nejedl ®ho | .p. OKpabvé8, Sl ezsk® PSe
Lesk§8 republika, HSad pro zastupovg§n?2 st&§tu ve Vv

s2dl o: Rag2novo n§N8e®2MDspo,39}QB4QO PPahha?2:
Zdenka Zahradn?2]| kovg, Zlat§ |.p. 2, 250 83 Gk v o
Ad®l| a Kaftanov§/44Prahad{lum>$?mkt§vdas,p.1(54600 Praha 11
Pavla Koregové§g, Pragsk®ho povstgn2 | .p. 2096, 25
Martin Jupa, G8ry | .p. 5, 793 95 MNsto Al brecht
Mari e Bauer k®mper, Schwal benweg | .p. 9, 534 89

trvall pobyt: @KvadarSsed .p. 4, 250 83
TRIPS, spol. sr.0., IDDS: tdd8eaf

s2dl o: Rusks§8 |-Vpgo8beeds410Prana POaha 101
Dopravn2 podni k hl . m. Pr a , akciovs8 spolelnost

17, 190 00 Praha

Vodovody a kanalizace Beropa.s., IDDS: 7vjgxyf
s2dlo: Mostnz2kovZadli26601l.Ber@&ubb/ 3, Ber oun
NET4GAS, s.r.o., IDDS: 8ecyjt9
s2dlo: Na hSebenech |I-Nusld .p. 1718/8, 140 00 F

hy
s2dlo: Sokolovsk§8 |-VpsoHldahy
B

LEPS, a.s., | DDS: seccdqd

s2dl o: El ektr 8rensk§8alal(l. 774/ 2, Mi chl e, 101
GasNet Slugby, s.r.o., | DDS: jnnyjsé®é

s2dlo: Plyn8rensk8 | .p. 499/1, Z8brdovice, 6
LEZ Distribuce, a . s . , | DDS: vo5uqfy

s2dlo: Teplick&8PddmpaklI8y7,4/8Q05 D®2 2 nDNDIVZ n 2
CETIN a.s., IDDS: ga7425t )
s2dl o: L e s k 2600419, 490 60kFgahdl9i b e R
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ABAK, spol. sr.0., IDDS: 48wirdb )
s2dl o: L o me ¢ k 8Ujekd.nad.Lesy 996 16 PPahaaSfiGa 9

Yal astn2ci (vyhl 8gkou)
Osoby s viastnickl mi nebmmpozmkiTm: vRDcnimi pr8vy Kk
par c. | . 120/ 866812679/ 366867katastr8l n2zm %zem?

parc. |. 113/1, 113/2, 113/29, 113/30, 113/3
117/112, 118, 119, 120/1, 120/2, 121, 122/1, 122/4, 124/1, 126/2, 126/3, 1265, 126/6,

135/7, 135/8, 135/9, 188, 143/3, 145/4, 146/1, 146/2, 146/3, 146/4, 147/2, 147/3, 154/3, 155,

156, 160, 161/3162/3, 163/13, 163/14, 163/15, 163/17, 163/22, 165/5, 165/6, 165/7, 165/8,

165/9, 165/12, 165/13, 165/14, 165/15, 168/3, A, 72746, 174/7, 174/8, 174/11, 174/17,

174/18, 174/20, 174/22, 174/23, 174/25, 174/26, 174/28, 174/46, 177/2, 292/10, 292/11, 297,
298/1, 298/2, 298/3, 298/4, 298/5, 300, 301, 302, 304/1, 304/2, 336/1 v katastralnim uzemi
KSenice u Prahy,

par c. | 257/52%37/37, Y19, 257/25, 257/2°R7128, 257/30, 262 v katastralnim
YVaz € m?2 NedvDz?2 u fF2]an,

st. p. 216, 324599, 441051, 41152 464/24 v katastralnim tzemi Pacov u
Ffz] an,

st. p. 344, 345, 346, 348, 349, 364, 372, 385, parc. 2 3B/13, 324, 356, 357, 360, 361/

364, 365, 368, 369, 377, 388, 391, 392, 400, 401, 402/1, 402/3, 403, 408, 409, 749, 751/1,
751/2, 752/1, 75212, 771, 776, 777, 778, 779, 780, 782/1, 787, 788, 790, 791, 792, 798, 799,
805/2, 819/2, 820/1, 820/821, &2, 832, 833, 835, 836, 837, 84¥/ katastralnim tuzemi
Slugtice,

st . p. 2009, par c. | . Dar 49632964, 966/2, 968/16, 9865 B7/8l 95
968/9, 983, 984/1, 984/8, 984/9, 984/10, 990, 993, 1151/3, 1151/5, 1156/4, 1304%/1, 1

1404/2, 1405/2, 1406/2, 1407/2, 14081409/2, 1410/2, 1411/1, 1412/2, 1415, 1416/2, 1417/2,
1418/2, 1421/2, 1422/2, 1423/2, 1424/2, 1425/1, 1426/1, 1427/1, 1428, 1429, 1430, 1470, 1472,
1514, 1515, 1516, 1517, 1518, 1519, 1520, 1534/1, 1534/2 3193844, 1534/5, 1536/2,

1548, 1549/1,349/2, 1549/3, 1549/6, 1549/7, 1549/8, 1550/1, 1550/2, 1550/3, 1552, 1580,
1586, 1601, @02/1, 1639, 1640, 1646, 1647, 1649, 1650, 1654, 1683, 1684, 1689, 1690, 1694,
1695, 1699, 1703, 1706, 1712, 1714, 1715, 12260/13, 2460/14, 2460/15, 2460/16, 2488/
2460/ 39, 2460/ 56, 2460/ 57, 2460/ 58, 2460/ 59

par c. | . 84/ 1, 84/ 3, 85, 87, 8 8, 89, 90, 91,
256, 257, 258, 260, 268/1, 269, 2277,280/1, 282, 894/125, 894/159, 89821 894/165, )
912/ 1, 912/ 2, 916/ 1 v katastr8l nz2m %zem2 TSe

st.p.2¢0, 114, 115, 150, parc. | . 223, 252, 253/
25716, 25717, 25719, 257/10, 257/11, 287 25/13, 257/15, 257/16, 257/17, 2506/258/2,

258/3, 258/4, 258/5, 258/6, 258/8, 261, 262, 263, 264, 267, 268, 269/2, 270, 273, 276/1, 276/2,
276/5, 27616, 276/7, 278/2, 278/4, 278/6, 278/8, 280/61, 280/65, 280/68, 280/92, 280/122,
280/123, 320/8, &2, 3A8/7, 327, 329, 330, 331, 334, 3392/1, 592/9, 592/12, 595/1, 609/2,

609/4, 609/6, 609/7, 609/8, 609/9 v katastralninmiz&ata.

Osoby s viastnickimi nebo jinTmi vRcnimi pr8gvy
f2]lany, Pacov | .p.ic6.5Blep.e8052a,d.l p5%7,538I0.,65.1
| .e. 59, Zlatg | .p. 25, | .p. 30 a | .p. 28
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Krajskému Gfadu Stfedogeského kraje o :
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MESTSKYURADRICANY //ﬁ%]/zjj, /ﬂf%//ﬂéﬂ/gﬁ

odbor - Stavebni Grad

Melantrichova 2000, 25101 Rigany, tel. 323 618 211 | DATO
SPIS. ZN.: 181790/2024/Ho

C.J.: 247834/2026-MURI/0SU/00502

Do rozhodnuti o stavebnim povoleni ze dne 22.6.2026 pod shora uvedenou spisovou znackou podévém
toto

odvolani,
které takto oddvodiiuji:

Nadepsany stavebni Ufad se v napadeném rozhodnuté nevyporadal s namitkami spoleénosti F&I
Holdings, a.s. z diivodu, Ze byly dle ndzoru stavebniho Ufadu podény po Ihité k jejich uplatnéni.
Odvolatel konstatuje, Ze jeho namitky nebyly opozdéné, nebot je fadné a véas ve Ih(ité stanovené v
Oznamenf o zahajeni stavebniho fizeni podal pravni predchldce odvolatele.

Bylo tedy na stavebnim (fadu, aby se s nimi v ramci rozhodnuti vyporadal.

Vzhledem ke shora uvedenému odvolatel navrhuje, aby Krajsky Gfad Stfedogeského kraje napadené
rozhodnuti zrusil a vratil stavebnimu Gfadu k novému rozhodnuti.

F&l Holdings, a.s.
Milan Hejduk
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Krajsky Gfad Stfedoceského kraj - yF ’ '/.
fad Stredogeského kraje : I
Zborovska 81/11 ['?///‘i /?f’f']é“‘; ﬂﬂ?w e
150 00 Praha 5 TV LAY i AT ::‘g"'?:r:!
prostFednictvim e 13 -07- 23008
Méstského dradu Ricany "?ﬁa?l/“‘?}f;z 7Y ss0/L
Odbor stavebni Gfad it s - et st 2,] )
Melantrichova 2000 b |
25101 Iil'{":an C.idopor. zasiiicy, ; B
! DATOVA ZPRAVA

Datovou schrankou

V Praze dne 13.7.2026

Sp. zn.: 181790/2024/H0
C. j.: 247834/2026-MURI/OSU/00502

Ucastnik: Rimskokatolicki farnost u kostela VSech svatych Praha-
Uhfinéves
ICO 61387860
se sidlem namésti Bratfi Jandusd 21/2, 104 00 Praha 10 -
Uhfinéves

Zastoupen: Mgr. Vojtéchem Faltusem
advokatem a spolecnikem Aegis Law, advokatni kanceldr, s.r.o.
IC0 11856521
se sidlem Jungmannova 26/15, Nové Mésto, 110 00 Praha 1
sp. zn. C 355446 vedend u Méstského soudu v Praze
ev. &. CAK 17313
ODVOLANi PROTI ROZHODNUTI MESTSKEHO URADU RICANY,
€. J. 247834/2026-MURI/0SU/00502
STiZNOST PROTI POSTUPU SPRAVNIHO ORAGNU

Prilohy:

o PIna moc

. Ozndmeni o registraci k DPH

o Dle textu

Aegis Law, advokitni kanceldi, s.0., 100 11856521, se sidiem |ungmannova 26/15, 110 00 Praha 1 - Navé Mésto
sp. 2n. C 355446 vedend u Mstského soudu v Praze, tel.: +420 732 417 283, ¢-mail: office@aegislaw.cz

www.aegislaw.cz
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Ugastniku bylo dorugeno oznameni o zahdjeni stavebniho fizeni Méstského GFadu Ricany,
odbor stavebni (Fad (,Stavebni ifad“) ze dne 16.6.2025, &.j. 247834/2026-
MURI/0SU/00502 (,0znameni*) tykajici se Zadosti o vydani stavebniho povoleni na stavbu
dopravni infrastruktura 11/101 Uvaly — Rigany (,Stavba"“).

Zidost podala dne 14.6.2024 Krajska sprava StiedoGeského kraje, 160 70891095,
Zborovska 81/11, 150 00 Praha, kterou zastupuje spole¢nost PUDIS a.s., ICO 45272891,
Podbabska 1014/20, 160 00 Praha (,Zadatel") ohledn& pozemk( vymezenych
v Oznameni.

Ucastnik je vlastnikem otevieného koryta — melioragniho piikopu na pozemcich parc. &.
263/1 a 263/2 vk. 0. Nedvézi u Rigan, obec Praha (,Pozemky"), které jsou jedny
z dotéenych pozemkil a jako Udastnik fizeni podal dne 17.7.2025 namitky proti Oznameni
(,Namitky").

Dne 27.6.2026 bylo Ugastnikovi (nikoliv v8ak jeho pravnimu zastupci!) dorugeno
rozhodnuti Stavebniho (Fadu ze dne 22.6.2026, &. j. 247834/2026-MURI/0SU/00502, sp.
zn. 181790/2024/Ho, kterym Stavebni (Fad vydal stavebni povoleni a Namitkam nevyhovél
(,Rozhodnuti“).

Ugastnik timto podava proti Rozhodnuti odvolni, a to z nasledujicich divodi:

1. Rozhodnuti je nepfezkoumatelné, a tedy nezakonné, nebot jej Stavebni tfad
fadné neodivodnil.

2. Rozhodnuti je dale nezakonné, nebot Stavebni arad ve véci rozhodl v rozporu
se zakonem.

Ucastnik dale podava StiZnost dle § 175 SR na postup spravniho organu z divodu
chybného doruceni Rozhodnuti.

II.
K jednotlivym ddvodiim odvolani Uastnik uvadi nasledujici:
, ROZHODNUTI JE NEPREZKOUMATELNE

1.1 Z § 68 odst. 3 zikona &. 500/2004 Sb., spravni fad (,SR"), vyplyva, Ze rozhodnuti
spréavniho orgdnu musi byt fadné odlivodnéno, musi v ném byt uvedeny divody,
které vedly k jeho vydani a Gvahy kterymi se spravni orgén fidil pfi jejich
hodnoceni. V opatném pfipadé je takové rozhodnuti nepfezkoumatelné.

1.2 Vyznam Fadného odlvodnéni popisuje ustdlenda judikatura napfiklad
v nasledujicich rozsudcich:

www.aegislaw.cz
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1.3

1.4

1.2.1 Rozsudek NSS ze dne 23.cervence 2008, ¢. j. 3 As 51/2007-84:
.Nevyporida-li se spravni organ v rozhodnuti o opravném prostredku se
vSemi namitkami, které v ném byly uplatnény, zpisobuje fo
nepfezkoumatelnost rozhodnuti zpravidla spocivajici v nedostatku jeho
divodd. (...) Z odiivodnéni rozhodnuti musi byt ziejmé, proc spravni
organ povaiuje namitky Gcastnika za liché, mylné nebo vyvracené,
které skuteénosti vzal za podklad svého rozhodnuti, pro¢ povaiuje
skuteénosti pfedestirané ucastnikem za nerozhodné, nespravné nebo
jinymi Fadné provedenymi dikazy vyvricené, podle které pravni normy
rozhodl, jakymi ivahami se fidil pfi hodnoceni dikazi.

1.2.2 Rozsudek NSS ze dne 27. 9. 2024, €. j. 7 As 89/2024-37: ,smyslem
a ucéelem odivodnéni spravniho rozhodnuti je predevsim oziejmit, pro¢
spravni organ rozhod| tak, jak rozhodl, nebot’ jen tim lze ovérit, Ze
divody rozhodnuti jsou v souladu s privem a nejsou zaloieny na
libovdli."

1.2.3 Rozsudek NSS ze dne 22. 1. 2004, &. j. 4 Azs 55/2003-51: ,Rozhodnuti
sprévniho organu, v jehoZ odtvodnéni nejsou uvedeny dikazy, na jejichZ
podklade spravni organ dovodil své zavery, je nepfezkoumatelné pro
nedostatek ddvoda.”

1.2.4 Rozsudek NSS ze dne 23. 7. 2009, ¢. j. 9 As 71/2008-109: ,Funkci
oddvodnéni  sprévniho  rozhodnuti  je = zejména  doloZit
spravnost a nepochybné i zakonnost postupu spravniho organu, jakoZ
i vydaného rozhodnuti, jehoZ jedna z nejdileZitéjSich vlastnosti je
presvédcivost. Je proto nutné, aby se spravni organ v souladu s § 68
odst. 3 spravniho radu vypofddal s ndmitkami Gcastnikd Fizeni, pficemZ
z odivodnéni jeho rozhodnuti musi byt seznatelné, z jakého divodu
povazuje namitky ucastnika Fizeni za liché, mylné anebo vyvraceng.”

Dané zavéry se piné uplatni i na Rozhodnuti. V daném pfipad& namital Ugastnik
dvé diléi namitky, pficemZ Stavebni Gfad se zejména s druhou namitkou
Ugastnika dostatecn& nevyporadal. Z Rozhodnuti neni seznatelé, z jakého divodu
povazuje Stavebni Gfad namitky Ugastnika za liché, mylné anebo vyvricené
a stejné tak odlivodnéni neni pfesvédCivé. Naopak postup Stavebniho organu
plsobi jako zaloZeny na libovdli, nebot' ve svém odlvodnéni nikterak nereflektuje
podstatu Ugastnikovych Namitek.

Ugastnik v ramci Namitek konkrétné namital, Ze nebyl doloZen jeho souhlas jako
souhlas vlastnika dotéeného pozemku, ani nedoSlo k napinéni vyjimky podle
§ 184a odst. 3 zakona €. 183/2006 Sb., o Gzemnim planovéni a stavebnim fadu
(»Stavebni zdkon“), nebot' ve vztahu k Pozemkiim neni z pfislusné (zemné
planovaci dokumentace dovoditelné, Ze by se jednalo o pozemek dotceny verejné
prospéSnou stavbou, €imZ nejsou spinény podminky pro vydani stavebniho
povoleni.

www.aegislaw.cz
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1.5

1.6

2.1

2.2

23

24

2.5

Stavebni Gfad se vak s touto Namitkou nevyporadal a omezil se pouze na obecné
konstatovani, Ze Stavba je umisténa v nezastavéném Gzemi, Ze Ucel vyvlastnéni
méa byt zachovan i v piipadé vyboceni Casti Stavby mimo koridor vefejné
prospésné stavby a Ze vefejnd prospéSnost stavby jako celku byla potvrzena
v Uzemnim fizeni. Z Rozhodnuti vSak neni seznatelné, z jakého pravniho
predpisu &i konkrétniho podkladu Stavebni dfad dovozuje zévér, Ze ucel
vyvlastnéni miZe byt zachovan i v pfipadé vyboceni ¢asti Stavby mimo koridor
vefejné prospésné stavhy.

Takové vyporadani Namitky je pouze formalni a neumozZiuje oveéfit spravnost ani
zé_konnost zavéru Stavebniho Gradu. Rozhodnuti proto nemuze dle § 68 odst. 3
SR a ustalené judikatury obstat a musi byt zruSeno pro nepfezkoumatelnost.

ROZHODNUTI JE V ROZPORU SE ZAKONEM

| pokud by Rozhodnuti bylo dostatené odlivodnéno, jsou zavéry Stavebniho
Uradu, a tedy i jeho vyrok, v rozporu se zdkonem. Stavebni (fad nespravné
vyhodnotil skutkovy stav i pravni podminky pro povoleni zaméru a nerespektoval
povinnosti, které mu zakon uklada. Tim zatiZil fizeni vadami, které maji za
nasledek nezdkonnost napadeného rozhodnuti.

7 § 184a Stavebniho zdkona vyplyva, Ze neni-li Zadatel o povoleni zéméru
vlastnikem pozemku, je povinen doloZit souhlas vlastnika. To dle odst. 3
ustanoveni neplati, je-li pro ziskani potfebnych prav k pozemku nebo stavbé pro
pozadovany stavebni zamér nebo opatfeni stanoven Ggel vyvlastnéni zékonem.
Takovym zakonem se v tomto pfipadé rozumi zejména zakon ¢. 416/2009 Sb.
o urychleni vystavby strategicky vyznamné infrastruktury (,Liniovy zékon").

V daném pfipadd viak Stavba ve vztahu k Pozemkim nespada do plsobnosti
Liniového zakona. Zakon svou plisobnost u dopravni infrastruktury stanovuje
v§1 odst. 2, piicemz pism. f) daného ustanoveni stanovi, Ze ,dopravni
infrastrukturou se rozumi stavby, které jsou v Uzemné pldnovaci dokumentaci
vymezené jako vefeiné prospésné stavby dopravni infrastruktury nebo stavby
S nimi souvisejici*.

Stavba je sice jako vefejné prosp&sna vymezena Gzemnim pldnem obce Kfenice,
av3ak ten se na Pozemky nevztahuje, jelikoZ se Pozemky nachazi v katastrainim
GUzemi hlavniho mésta Prahy. Pro Pozemky je tak zavazny Gzemni plan hlavniho
mésta Prahy, v ném vak dana Stavba jako vefejné prospéSna vymezena neni.

Stejny zavér se uplatni i ve vztahu k nadfazené Uzemné planovaci dokumentaci,
tedy zasadam Uzemniho rozvoje. V daném pfipadé Stavbu jako vefejné
prospésnou oznaluji pouze Zasady Uzemniho rozvoje Stfedoeského kraje,
nikoliv vak Zasady Uzemniho rozvoje hlavniho mésta Prahy, kam Pozemky
spadaji.
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Nelze dovodit, Ze pokud je uréitd stavba vymezena jako vefejné prospésna
v uzemné planovaci dokumentaci jedné obce a jednoho katastralniho Gzemi,
automaticky se toto vymezeni vztahuje i na pozemky lezici v sousedni obci €i
v jiném katastralnim Gzemi, které spada do Uzemi jiné obce. Kazda tizemné
pléanovaci dokumentace je zdvazna vyluéné pro (izemi, pro které byl pofizena,
a jeji ucinky nelze rozsifovat mimo jeji izemni pasobnost.

Stavebni Ufad déle odkazuje na to, Ze vefejna prosp&snost Stavby méla byt
potvrzena jiZ v (izemnim Fizeni, v némz Ugastnik neuplatnil namitky. Takovy zavér
viak nemiZe obstit. Uzemni rozhodnuti samo o sobé nemize zaloZit status
verejné prospésné stavby ani nahradit vymezeni vefejné prospésné stavby
v pfisludné Uzemné pldnovaci dokumentaci. Vefejna prospésnost stavby, ma-li
byt podkladem pro aplikaci vyjimky podle § 184a odst. 3 Stavebniho zdkona,
musi vyplyvat ze zdkonem pfedpokladaného podkladu, zejména z pfisluiné
uzemné planovaci dokumentace vztahujici se k dotéenému tGizemi. Samotna
skutecnost, Ze zemni rozhodnuti nabylo pravni moci a Ze proti nému Ugastnik
nevznesl namitky, proto neprokazuje spinéni podminek § 184a odst. 3 Stavebniho
zékona ve vztahu k Pozemk(m.

Samotné dzemni rozhodnuti pfitom vefejnou prospésnost Stavby dovozuje pravé
na zakladé vySe uvedeného ustanoveni Liniového zdkona a vymezenim Stavby
jako vefejné prosp&sné v Zasadach Gzemniho rozvoje StfedoZeského kraje.
Z toho vyplyvéd, Ze samotné Gzemni rozhodnuti vefejnou prospésnost Stavby
zjistovalo pouze ve vztahu k tomuto Uzemi a jiny divod pro stanoveni vefejné
prospésnosti Stavby neni v tomto pfipadé dan.

Podstatné rovnéz je, Ze (zemni rozhodnuti pfipousti povoleni Stavby pouze za
pfedpokladu, Ze dojde ke splnéni fady podminek. Podminkou &. 21 pak je, Ze ke
stavebnimu povoleni bude doloZen souhlas viastnika otevieného koryta -
melioracniho prikopu vedeného od stavajici silnice smérem na Nedvézi (poctek
bezejmenného pravostranného pritoku Rokytky)." Dle popisu je ziejmé, 7e
k naplngni této podminky je nezbytny prévé souhlas Ugastnika. Pro demonstraci
prikladé Ugastnik znazornéni nize. Absence souhlasu Ugastnika proto zpdsobuje
nezakonnost Rozhodnuti.

o
o Rokytka

Potemky

Pty . NEDVEZ[ —
2 L U RICAN
of Uh-;%
‘:5 PAC!H
Sm.ﬁ]o\u U“""u

www.aegislaw.cz
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2.10

2.1

2.12

213

Obstét pak nemdZe ani argument Stavebniho Ufadu ohledné aplikace § 43 odst. 3
Stavebniho zdkona, ze kterého vyplyva, Ze (zemni plan nesmi obsahovat
podrobnosti naleZici svym obsahem Gzemnimu rozhodnuti. Toto ustanoveni
nemiiZe slouZit k tomu, aby byla absence vymezeni veFejné prospasné stavby
v piisluné azemné planovaci dokumentaci nahrazena projektovou dokumentaci.
Ugastnik nepozaduje, aby Gzemni plan obsahoval podrobnosti  naleZejici
uzemnimu rozhodnuti nebo projektové dokumentaci. Namita vak, ze Pozemky
neleZi v ploSe ¢&i koridoru, z néhoz by bylo moZné dovodit zahrnuti Pozemki do
verejné prospésné stavhy.

Postup Stavebniho UFadu je navic v rozporu se zakladnimi zasadami Ginnosti
spravnich orgénd dle § 2 SR, zejména se zésadou zdkonnosti, ochrany prav
nabytych v dobré vife a zdsadou legitimniho oéekavani. Neni spravedlivé ani
rozumné poZadovat po vlastnikovi pozemku, aby sledoval vyvoj Gzemné planovaci
dokumentace obce, v jejimz Gzemi neviastni Zadné nemovitosti a jejiz Gzemni plan
se na jeho pozemky viibec nevztahuje. Takovy poZadavek by byl v rozporu
s principem pravni jistoty a nepfiméfené by zatéZoval vlastniky nemovitosti
povinnostmi, které nemaji oporu v zakoné.

Z uvedenych dlvodd nemilZe obstat zavér Stavebniho GFadu, 7e jsou v daném
pripadé splnény podminky pro postup podle § 184a odst. 3 Stavebniho zakona.
JelikoZ Stavba neni v Uzemnim planu hlavniho mésta Prahy vymezena jako
vefejné prospésnd a nespada do plsobnosti Liniového zikona, nebyla dana
zakonnad vyjimka z povinnosti doloZit souhlas vlastnika pozemku. Povoleni
Zaméru bez spinéni této podminky je proto v rozporu se zakonem.

Stavebni ufad postupoval nezdkonné, kdyi prestoie neprokazal spinéni
zakonnych podminek pro povoleni Zaméru, Zamér povolil. Podle Stavebniho
zakona je moiné vydat povoleni pouze tehdy, pokud jsou splnény vSechny
zakonné podminky.

S ohledem na vyse uvedené Ugastnik navrhuje, aby Krajsky Giad Stiedoéeského kraje
Rozhodnuti Stavebniho Gfadu zrusil a fizeni zastavil.

3.1

3.2

1.
STiIZNOST NA POSTUP SPRAVNIHO ORGANU PRI DORUCOVANiI ROZHODNUTI

Dle § 34 odst. 2 SR plati, Ze ,,s vyjimkou pfipadd, kdy mé zastoupeny néco v fizeni
0sobné vykonat, dorucuji se pisemnosti pouze zastupci. Doruceni zastoupenému
nema ucinky pro béh Ihat, nestanovi-ii zakon jinak.”

V dané véci v8ak Stavebni Urad postupoval v rozporu s citovanym ustanovenim,
nebot Rozhodnuti dorucoval pfimo Ugastnikovi, a nikoliv jeho pravnimu zastupci,
ackoliv byl Ugastnik v fizeni Fadné zastoupen a pina moc byla sougasti spisu.
Takovy postup je v rozporu se zakonem.
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33 Ucastnik si je védom toho, Ze podle § 34 odst. 2 SR nemé dorugeni pisemnosti
pfimo zastoupenému GEastnikovi GCinky pro béh Ihit. Nespravny postup
Stavebniho Gfadu vSak pFesto zasahl do procesniho postaveni Ugastnika, jelikoz
v disledku chybného dorugeni se pravni zastupce Ugastnika s Rozhodnutim
seznamil aZ zprostredkované a s Gasovym odstupem.

3.4 Ugastnik tak byl fakticky postaven do situace, kdy musel z divodu prevence
pfipadného sporu o zachovani odvolaci Ihdty pFipravit odvolani v krat§im gasovém
prostoru, nez by mél k dispozici pfi Fadném dorugeni Rozhodnuti jeho pravnimu
zastupci. Nespravné doruceni tak fakticky ztiZilo vykon jeho procesnich prav,
zejména préva na G&inné uplatnéni odvolacich namitek prostfednictvim pravniho
zastupce.

Ugastnik proto Stavebni Gfad Zada, aby doslo k provéfeni StiZnosti a v pfipadé, ze bude

StiZnost shledana divodnou byl o vysledku etfeni a opatrenich pfijatych k napravé
nasledné v souladu s § 175 odst. 6 SR vyrozumén.

Rimskokatolicka farnost u kostela
Vsech svatych Praha-Uhfinéves
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SEZNAM PRILOH

1. PIna moc (jiZ zaloZeno ve spise)
2. Oznameni o registraci k DPH (jiZ zaloZeno ve spise)
3 Rozhodnuti Méstského GFadu Rigany (jiZ zaloZeno ve spise)
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Krajsky ufad Stfedoleského kraje
Odbor Uzemniho planovani a stavebniho Fadu
Zborovska 11, 152 00 Praha 5

prostfednictvim

Mé&stsky GFad v Ri¢anech
Odbor Stavebni tGrad
Melantrichova 2000, 251 01 Ricany

Ke Sp. zn. 181790/2024/Ho
€.j.247834/2026-MURI/0SU/00502

Odvolani

do rozhodnuti o povoleni stavby 11/101, Uvaly - Riany, Ri¢any, Pacov, které vydal stavebni Gfad M&U
Rigany dne 22.6.2026 pod &.j. 247834/2026-MURI/0SU/00502 pro 7adatele:

Krajska sprava a ddriba silnic Stfedoceského kraje, pFispévkova organizace, IE0 00066001, Zborovska
81/11, 150 00 Praha, kterého zastupuje PUDIS a.s., Miloslav Tuhy, €O 45272891, Podbabska 1014/20,
160 00 Praha.

Jako ucastnik Fizeni se timto odvoldvdam do vySe uvedeného rozhodnuti a své odvoldni odlvodfiuji
takto:

Nesouhlasim s vyporaddnim mych namitek a domnivdm se, Ze jim nebylo vyhovéno ani z ¢asti.
PoZadovala jsem, aby byla stavba po dobu vystavby zajisténa z hlediska minimalizace imisi, pficemz
jsem navrhoval konkrétni opatfeni. Tato namitka byla vypofadana tak, Ze stavebni Grad citoval
stanovisko projektanta, ktery mj. odkazoval na obsah projektové dokumentace, aniz by sam namitku
posoudil. V podminkach rozhodnuti nejsou uvedena Zddna opatreni, kterd by okoli stavby chranila
pred jejimi negativnimi vlivy.

Domnivam se, Ze stavba je natolik rozsahld, e podminky pro realizaci stavby jsou stanoveny
nedostate¢né a nenapliiuji obsah ust. § 18 ¢ odst. 1 pism. c) vyhl. €. 503/2006 Sh. Stanovisko Krajske
hygienické stanice Stfedoéeského kraje &.j. KHSSC 15278/2024, ze dne 29.4.2026, jehoZ podminky
jsou uvedeny ve vyrokové €asti rozhodnuti, se prlibéhem realizace stavby a souvisejici ochrany
vefejného zdravi nijak nezabyvaji. Je rovnéZ ptekvapivé, Ze stavba nepodléhad posuzovani vlivu na
Zivotni prostfedi dle zdkona €. 100/2001 Sh..

Absence stanoveni terminu pro dokonéeni stavby ve vyroku rozhodnuti (dle § 18c odst. 2 pism c)
vyhl. . 503/2006 Sb.) je dalsi okolnosti, kterd ma vliv na dobu trvéni imisi z realizace stavby.

Z uvedenych divod( navrhuji, aby rozhodnuti bylo zruseno a vraceno k novému posouzeni stavebnim

uradem.
7
JiFi Lébl., nar. 1.6.1975 7 /,//

Mirové 79/5, 251 01 Rl;‘ién Pacov

/
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