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KOORDINOVANE ZAVAZNE STANOVISKO

Identifikaéni udaje:

Misto stavby: parc. €. 398/6, st. 492 v kat. (z. VyZlovka
Ucel stavby:  RD Ideal

Investor: .
Projektant: Allproject, Ing. Jana Luzna, Steinerova 974/20, 149 00 Praha 4

Méstsky urad v Ri€anech - odbor Zivotniho prostfedi, odbor Gzemniho planovan( a regionalniho
rozvoje a odbor spravnich agend a dopravy, jako dotéené orgény v izemnim a stavebnim Fizeni, vydava
na zdkladé Vasi Zadosti ze dne 9.1.2024 a piilozené dokumentace toto stanovisko pro Gzemni a
stavebni fizeni:

Orgén ochrany zemédélského pidniho fondu pfisluiny podle ust. § 13 a § 15 zak.CNR £.334/1992 Sb.,
o ochrané zemédélského pidniho fondu, ve znéni pozdéjsich predpisu:

Bez pfipominek.
(vypracovala Bc. Kristina Machotovd - linka 248)

Organ statni spravy lest prisluiny dle ust. § 48 23k.€.289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné a doplnéni
nékterych daldich zakond, ve znéni pozdéiSich predpist:

ZAVAZNE STANOVISKO
Méstsky ufad v Riganech-obecni Ufad obce s roziifenou pusobnostl, stanoveny podie
ust. § 3 odst. 1 zakana €. 51/2020 Sb., o Gzemné spravnim ¢lenéni stdtu a 0 zméné souvisejicich zakond
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(zdkon o Uzemné spravnim CElenéni stitu), ve znéni pozdéjSich pFedpisti a ust. § 66 zdkona
¢. 128/2000 Sb., o obcich {obecni zfizeni), ve znéni pozdéjsich predpist, konkrétné odbor Zivotniho
prostfedi, jako organ statni spravy lest vécné pfislusny podle ust. § 48 odst. 2 pism. c) zakona
¢. 289/1995 Sh., o lesich a 0 zméné a doplnéni nékterych zakonl, ve znéni pozdéjich predpist (dale
jen lesni zdkon) a jako mistné pfislusny podle ust. § 11 zdkona €. 500/2004 Sb., spravni ad, ve znéni
pozdéjsich predpist (déle jen spravni fad), na zakladé Zadosti ze dne 9.1.2024 pod e.¢. 17211/2024,
kterou podala [N 2. I bytem: I
jen je na zékladéd plné moci zastoupena pani Luinou Janou Ing.; IC: 76362710 se sidlem:
Steinerova 974/20, 14900 Praha 4 podle ust. § 14 odst. 2 lesniho zdkona zévaznym stanoviskem

Lneudéluje
podle ust. § 149 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravniho fadu, ve znéni pozdéjsich predpisl
souhlasné zavaznéstanovisko
podle ust. § 14 odst. 2 lesniho zdkona k vydani tzemniho rozhodnuti pro umisténi stavby ,,Novostavba
rodinného domu” na pozemcich p.¢. 398/6 a st.492 v obci Vyilovka v ku. VyZlovka
ve vzdalenosti do 30 metrd od okraje pozemku uréeného k plnéni funkci lesa p.¢. 403/1 v obci VyZlovka
v k.U. VyZlovka.

lLudéluje souhlas
s vydanim uzemniho rozhodnuti pro odstranénl stavby ,Demolice rekreacniho objektu”
na pozemku p.¢. st.492 v obci VyZlovka v k.. VyzZlovka ve vzdalenosti do 30 metr(i od okraje pozemku
uréeného k plnéni funkci lesa p.€. 403/1 v obci VyZlovka v k.U. VyZlovka.

Odtivodnéni:

Méstsky Ufad v Ri¢anech, odbor Zivotniho prostiedi, jako vécné pfisluiny orgdn statni spravy lesd
obdriel dne 9.1.2024 pod e 17211/2024 Zidost, kterou podala |GG
nar.. I bytem: . jcn: je na zdkladé plné moci
zastoupena panf Luznou Janou Ing.; IC: 76362710 se sidlem: Steinerova 974/20, 14900 Praha 4.
Zadatel predlozil podklady pFipravené k 7adosti o vydani souhlasu k vydani Gzemniho rozhodnuti o
um(sténi stavby ,Novostavba rodinného domu” a odstranéni stavby ,Demolice rekreaéniho objektu”,
z nichi je patrné, Ze realizace zdméru je na pozemcich ve vzdalenosti do 30 metrl od okraje pozemku
uréeného k plnéni funkcf lesa.

P¥i posuzovani pfedmétné zadosti mél spravni organ k dispozici od zadatele:

- Zadost

- plnd moc

- koordinaéni situace-demolice RO a novy dim

- dokumentace bouracich praci

- fotodokumentace

- pohledy 1,2

- 2x informace o parcele

Organ statni spravy les (déle organ SSL) z vlastni Cinnosti doloZil do spisu tyto pfilohy:
1. Ze systému Misys informace o parcele na pozemky p.¢. p.&. 398/6, st.492, 403/1, 460/1 v obci
Vyélovka v k.U. VyZlovka.

2. 2x Vypis z LHP + porostni mapa v soutisku s mapu KN.

1. vyrok
Podle ust. § 14 odst. 2 lesniho zakona , Dotykd-li se Fizeni podle jinych prdvnich pfedpisi (napf. stavebni

zGkon) zdjm{ chrénénych timto zékonem (lesni zdkon), rozhodne sprdvni orgdn pfistusny podle jiného
prévniho pfedpisu jen se zdvaznym stanoviskem orgdnu stdtni spravy lesd, ve kterém lze stanovit
podminky v zéjmu ochrany lesa. Toto zdvazné stanovisko je tfeba i k dotéeni pozemki do vzddlenosti
30 m od okraje lesa.”
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Uéelem ust. § 14 odst. 2 lesniho zakona je zajistit ochranu lesa pied negativnimi vlivy zastavby, a to ve
vefejném zajmu, protoze jak konstatoval Ustavni soud v usneseni sp. zn. ll. US 403/98 ze

dne 4.bfezna 1999: je nepochybné ve vefejném zajmu regulovat vystavbu obecné a v urditych
lokalitach zvlasté, a to v zajmu zachovani Zivotniho prostiedi € jinych obecné uznavanych hodnot, tedy
v zajmu prav ostatnich obantl. Vefejny zajem na zachovani lesa vyplyva i z toho, Ze lesy jsou ndrodnim
bohatstvim a nenahraditelnou sloZkou Zivotniho prostfedi (ust. § 1 lesniho zdkona). Souhlas podle
ustanoveni § 14 odst. 2 lesniho zakona je nendrokovy.

V ramci posuzovani konkrétnich zamér( se zohlediuji jejich negativni dopady, a to véetné vzdalené
budoucich, protoZe rlst a vyvoj lesa je dlouhodoby {cca 100 a vice let), takie nékteré efekty staveb
mohou nastat aZ za nékolik desitek let po jejich realizaci, kdy les teprve doroste do konecnych dimenzi.
Proto se pfi posuzovani zamérl uplatiiuje princip pfedbéiné opatrnosti resp. princip prevence.
Ve svétle principu prevence je legitimni zohledfiovat i hypotetické aspekty, nebot nékteré negativni
Gcinky zastavby u lesa nemusi byt v daném ¢ase aktudlni ¢i exaktné prokazatelné, presto jsou empiricky
znamé a nelze je vylouéit. Lesni zakon ani Zadny jiny pravni predpis nedava organu statni spravy lesd
konkrétné stanovena kritéria, podle nichZ se posuzovani staveb a vyuZiti Gzemi v ochranném pasmu
lesa Fidi. KaZdy pfipad se tak posuzuje individudlné na zakladé spravniho uvaZeni. V tomto procesu je
spravni organ povinen zjistit stav véci, o némz nejsou divodné pochybnosti, a to v nezbytném rozsahu
(ust. § 3 spravniho fadu), pficemz podle ust. § 2 odst. 4 spravniho fadu dba na to, aby pfijaté reSeni
bylo v souladu s vefejnym zdjmem a aby pfi rozhodovani skutkové shodnych nebo podobnych pfipadd
nevznikaly nedlvodné rozdily (kontinuita rozhodovani). Z povinnosti kontinuity rozhodovani vyplyva
pro organ statni spravy lesl nutnost nastaveni alespori zakladnich mechanismd, které se pf¥i posuzovani
uplatni tak, aby rozhodovani bylo kontinualni, Citelné a pfedvidatelné. Rozhodnym faktorem pro
posouzeni predmétného zaméru je odstup jednotlivych objektl od lesa, a to v kontextu charakteru
kaidého konkrétniho objektu. Tyto parametry pfedurcuji, zda a jakym zplsobem muzZe byt stavba vigi
lesu konfliktni. Pro nadzemni stavby {typicky obytné objekty apod.) byl nejbliZe pFipustny odstup od
lesa prvotné nastaven metodikou ministerstva zemédélstvi, a to na zakladé tzv. absolutni vySkové
bonity (AVB) lesnich dfevin. AVB je taxaéni veli¢ina, ktera se ziskava z lesnich hospodafskych plana
(LHP) a osnov (LHO), coi jsou dila hospodaiské Gpravy lesa, kterad zpracovava odborny subjekt (drZitel
licence) za U€elem zji$téni stavu lesa, pro hospodarské potieby vlastnika a pro vykon statni spravy lesd,
a jsou to kvalifikované zdroje taxacnich udaju o lese. AVB charakterizuje produkéni moZnosti dané
dfeviny na konkrétnim stanovisti a je vyjadiena vySkou stromu ve véku 100 let, tedy vy3kou
.dospélého” stromu. V pfipadé, kdy aktudlni druhova skladba porostu neni stanovistné vhodna, lze
aplikovat AVB téch dfevin, které maji na daném stanovisti (charakterizovaném lesnim typem a
hospodaiskym souborem) své opodstatnéni, tzn. dievin legislativné p¥ipustnych k pouZiti pfi obnoveé
porostu. Aplikace kritéria AVB prameni z toho, Ze stav lesa je v ¢ase promeénlivy, takZe pfi posuzovani
konkrétnich pfipadd nemusi byt zohlednén aktudlni stav lesniho porostu (vyska stromd, jejich
vzdalenost od pozemkové hranice, hustota porostu, aktudlni holina apod.), ale uvaiuje se optimaini
lesni porost, ktery lze na daném stanoviiti vypéstovat. Pod takto stanovenou vzdalenost od lesa
nemé&ly byt podle metodiky stavby umistovany. V soucasnosti se AVB ramcové uplatiiuje jako prvotni
voditko s tim, Ze vysledny akceptovatelny odstup staveb od lesa maze byt v odlvodnénych pripadech
korigovan dalSimi okolnostmi.

Pozemek p.&. 398/6 v obci Vyilovka v k.u. VyZlovka ma celkem vyméru 366 m2. Jeho tvar je obdelnik
cca 21 merQ x cca 19 metrd a nachdzi se na ném stavebni objekt na pozemku p.¢. st.492
v obci Vyzlovka v k.i. Vyilovka o vyméfe 71 m2. Pfedmétny pozemek se nachazi v fadé pozemkd
s rekreaénimi objekty naproti pozemku uréeném k pinéni funkci lesa p.c. 403/1 v obci Vyzlovka
v k.G. Vyilovka. Mezi vyie uvedenymi pozemky je pozemek p.c. 460/1 v obci Vyzlovka v k.0. VyZlovka
o §ifi cca 8 metri, ktery je vyuZivan jako komunikace (ulice K Pafezu).

Pozemek uréeny k pInéni funkci lesa p.&. 403/1 v obci Vyilovka v k.4. Vyzlovka ma vyméru
90939 m2.
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Planovana stavba md byt umisténa ve vzdélenosti jen 14,70 metr( od okraje pozemku uréeného
k pinéni funkci lesa p.¢. 403/1 v obci VyZlovka v k.0. VyZlovka.

Lesni porostni skupina s oznacenim 104Call rostouci na pozemku p.&. 403/1 v obci VyZlovka
v k.0. VyZlovka je podle Lesni hospodafské osnovy LHO Kostelec nad Cernymi lesy (platné od 1.1.2021
do 31.12.2030) 106 let stary, se zastoupenim dfevin: borovice 100% (26). V zdvorce je uvedena
hodnota absolutni vyskové bonity dieviny.

Negativnim disledkem staveb u lesa je problematika nasledné prevence pied $kodami, které by na
stavbé mohly byt zpUsobeny z lesa, nejcastéji padem strom €i jejich asti, a to pravé v pfipadech, kdy
stavby jsou umistény v nedostatené vzdalenosti od lesa. Pokud jsou v daném pfipadé jednotlivé
objekty od lesa vzddleny 0 aZ 25 metrd, je s ohledem na hodnoty AVB zjevné, Ze z hlediska bezpe&nosti
jsou vysoce aktudlni konfliktni situace, které plsobi tlak na les v podobé preventivnich opatfeni za
uéelem ochrany stavby. Pfitom neni rozhodné, Ze v tomto pfipadé je vlastnik lesa i stavby totoiny,
protoZe viastnictvi neni v ¢ase neménné a orgdn statni spravy lesti musi ve svétle principu diouhodobé
prevence od aktudlni vlastnické skladby odhlédnout. Na zminéné konflikty pamatuje soukromé i
vefejné pravo, takie vedle nastroji obcanského zakoniku existuje i v lesnim zdkoné pfisludna tprava
{ust. § 22 lesniho zdkona), podle niZ jsou investofi povinni zabezpetit stavby nezbytné nutnymi
opatfenimi pfed Skodami, které by mély pGvod v lese (napf. sesuv pldy, padani kament, pady stromU
nebo jejich ¢asti, presahy vétvi a kofen(, zastinéni, laviny), pfiemz takova opatfeni lze init i pfimo v
lese s tim, Ze konkrétni rozsah a zp{sob stanovi pfisluiny organ vefejné spravy. Viastnik lesa je povinen
provedeni opatfeni strpét. V drtivé vétsiné pripadll z praxe je prevence feSena cestou poZadavkl
LohroZenych subjekt(” na kaceni stromu ¢i ofez vétvi, Intenzivnéj$im zplisobem ochrany nemovitosti
mohou byt i zmény nebo omezeni zplsobu obhospodafovani lesa. Extrémnim pfipadem pak jsou
svévolné preventivni zasahy do lesa ve smyslu nezdkonného ofezu vétvi, kdceni stromd, redukce ristu
mladych porostl apod. Uvedena opatfeni na ochranu nemovitosti provedena na Ukor lesa vsak
omezuji funkce lesa a jdou proti jeho potfebdm, kdyZ nap¥. zdsahy do okrajové lesni vegetace narusuji
porostni plast, ktery chrani vnitfni mikroklima porostu a pfispiva k jeho stabilité pfed acinky bofivého
vétru. lelikoZ u staveb realizovanych v nedostateénych vzdélenostech od lesa pfichazeji pro pfipad
prevence pied $kodami z lesa v Gvahu pfevainé feseni na Gkor lesa, jak bylo uvedeno vyS3e, ktera viak
odporuji vefejnému zajmu na ochrané a zachovani lesa, je tfeba se bezpe¢nostnimi otdzkami zabyvat
ui pfi povolovani staveb. Je toti nepFipustné, aby organ statni spravy lesd nejprve ke stavbé udélil
souhlas a nasledné pak v jeji prospéch stanovoval na tkor lesa ochranna opatfeni. Jedinym efektivnim
zplisobem, jak ndslednym konfliktnim situacim pfedejit, je stavbu v nedostatecné vzdalenosti od lesa
nepfipustit. Ani v pfipadé shody vlastnictvi lesa a ohroZené stavby neni takovy vlastnik z reZimu
ust. § 22 lesniho zékona vyjmut, byt v praxi tento postup spiSe odpadd, protoZe vlastnik preventivni
opatfeni ve svém lese udini automaticky (a svévolng). Tak jako tak tim, ale koneény efekt ,Skody”
na lese nastava. Jen pro Gpinost zdeji Gfad konstatuje, Ze icelem ust. § 14 odst. 2 lesnfho zdkona neni
ochrana stavby pfed vlivy lesa; predchazeni $kodam na strané stavby je jen vedlejSim efektem
popsaného pfistupu. Otdzka provazby tzv. ochranného pasma lesa ve smyslu ust. § 14 odst. 2 lesniho
zakona a bezpelnostni problematiky ve smyslu ust. § 22 lesniho zékona se ui stala i pfedmétem
Praze €.j. 46 A 117/2015 ze dne 19. 12. 2017 (podpofeny rozsudkem Nejvy3siho spravniho soudu
&j. 1 As 2/2018-37 ze dne 31.7. 2018}, v némZ soud uznal za legitimni, kdyZ je v ramci sprévniho
uvaieni aplikovana koncepce ochrany lesa zaloZena na prevenci pred naslednymi opatfenimi za icelem
ochrany staveb. Soud zde mimo jiné konstatuje:

e Ji7 ve fazi povolovéni staveb je tfeba preventivné branit vzniku situace, kdy by hrozilo, Ze na
pozemcich uréenych k pinéni funkci lesa by v budoucnu bylo tfeba provést opatieni dle § 22 lesniho
zékona, jen aby tim byla ochranéna stavba, kterd je pfedmétem povoleni.

» Nelze akceptovat, aby v &dstech Gzemi, které jsou potencidiné vysoce ohroZeny skodami z lesnich
porostd, byly bez vyznamnych dlivod( svédicich existenci vefejného zdjmu na umisténfi staveb pravé
v takovych oblastech povolovény stavby spojené s pobytem osob; tim spide ne v situaci, kdy v
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poslednich letech vznikaji kaidoro¢né silné vétrné smrité, v jejichZ dusledku dochdzi k rozsadhlym
$kodam na lesnich porostech (zdravé stromy nevyjimaje).

* Podminénost povoleni stavby souhlasem orgdnu statni spravy lesl je preventivnim nastrojem
ochrany lesa a lesniho hospodafeni. Nesouhlasné stanovisko je dostateéné legitimizovano tim,
Ze stavba, kterd ma byt povolena, je bezprostfedné a rediné ohroZena padem stromd, tedy les maie
byt dotten opatfenim dle § 22 lesniho zdkona. Tuto Uvahu postaéi opfit o obecné zkuSenosti v oblasti
lesniho hospodareni, neni tfeba existenci uvedené hrozby empiricky ovéFit tim, Ze jiZ v minulosti doslo
v dané lokalité k padu stromU na stavbu, popf. Ze bylo tfeba z divodu prevence takové udalosti nafidit
opatfeni na pozemcich urcenych k plnéni funkci lesa. Naplfiovani zdsady prevence nelze omezovat
na situaci, kdy jiz v daném Gzemi k néjakému negativnimu jevu doslo, a je tfeba branit jeho prohloubeni
¢i opakovani. Dluzno dodat, Ze sam soud pfedpoklada pfi prosazovani principu prevence hleddni
rozumné rovnovahy. V souzeném pifpadé se jednalo o zahradni domek, a to o rozmérech 5 x 5 m
a ve vzdalenosti cca 2,3 m od hranice lesa. Soud zde uznal mimofadné ohroZeni riziky plynoucimi z lesa
a s tim spojeny efekt pfijeti opatfeni podie ust. § 22 lesniho zdkona a udéleny nesouhlas ke stavbé
potvrdil. PFedmétna stavba je z tohoto pohledu nesrovnatelné zavainéjsi, coZ je dano ui jen jeji
dimenzemi a hodnotou. Zavérem k tomuto tématu zdejsi Ufad konstatuje, Ze u okrajovych strom(
dochdzi v disledku fototropismu a konkurence v korunovém prostoru k pfevaiujicimu zavétveni
stromU0 smérem ven z porostu, ¢imzZ se posouva téZisté korun a je tim zaloZeno vysSi riziko padu prévé
na sousedni nemovitosti. Z tohoto dlvodu lze dovodit vysokou miru ohroZeni staveb, tim i potencial
preventivniho zasahu do lesa a tedy vysokou rizikovost predmétnych staveb pro les. S ohledem
na pfikladech uvedeny ckruh negativnich efektll, které pfedmétné stavby vyvolavaji vici lesu, lze
uzavtit, Ze 2 hlediska ochrany lesa neni podpora jeji povoleni Zddouci a pfedloZeny ndvrh je v rozporu
s ust. § 11 odst. 1 lesniho zakona, podle néhoz si kaZzdy musi pocinat tak, aby nedochazelo k ohroZovani
nebo poskozovani lesd. V této souvislosti zdej$i Ufad vnima zvySenou potfebu ochrany les kolem
Prahy pfed dlouhodobé pretrvavajici expanzi trvale obytné a dalsi zéstavby, pficemZ ma za to, Ze pod
extrémnim tlakem rozvijejici se zastavby je pIné na misté, aby pfinejmensim v ochranném pasmu lesa
byly respektovany omezujici podminky a nedochazelo k dalsimu tlaku na les a ohroZovani jeho
existence. Aby prededel ndmitkam Zadatele poukazujici na jiné stavby v blizkosti lesa potaimo
pfipadny soulad stavby s dzemnim pldnem, zdej$i Gfad konstatuje, Ze vnima jak svou povinnost
kontinuity rozhodovani, tak princip legitimniho oéekavani Zadatele. Musi viak upozornit, Ze nelze
smésovat zastavbu historickou, vzniklou v jiném pravnim prostiedi, se zastavbou navrhovanou noveé,
a to v tom smyslu, Ze historickd zastavba soucasné rozhodovani zavazuje. K tomu soud ve vyse
zminéném rozsudku uvedl, Ze spravni praxi je moZné zménit a porusenim § 2 odst. 4 spravniho fadu
by byla situace, kdy by dotéeny orgdn ve stejném casovém obdobl vydal ve vztahu ke dvéma
v podstatnych ohledech srovnateinym stavbam rozdilna zdvazna stanoviska, jejichZ odliSnosti by
nebylo moZno racionalné vysvétlit.

K problematice Uzemniho planovani zdej$i UFad zdUraziiuje, Ze pfipadny soulad stavby
s regulativy Gzemniho planu automaticky nezarucuje Uspésné projednani pfed organy verejné spravy.
Uzemni plan je koncepénim materidlem, ktery nemuze obsahnout veskerou moznou regulaci, protoze
nékteré aspekty jsou pod jeho rozliSovaci uroveri. Detailnf regulace se tak uplatiiuje aZ v navazujicich
procesech (tizemni Fizeni atd.).

Na zékladé vySe uvedenych faktd a skuteénosti neshledal organ statni spravy lest Zadny zdkonny
dlvod, pro¢ by mélo byt pfedmétné Zadosti vyhovéno a vydan souhlas s umisténim pfedmétné stavby
,Novostavba rodinného domu“ ve vzdélenosti jen 14,70 metr( od hranice pozemku uréeného k pinéni
funkci lesa p.&. 403/1 v obci VyZlovka v k.uU. VyZlovka,

Zde je prioritni pfedevsim existence lesniho porostu a pfi posouzenl pfedmétné stavby, na zajmy
chranéné lesnim zékenem bylo zjisténo, Ze predmétnou stavbou by bylo ovlivnéno hospodareni v lese.

II. vyrok
Podle ust. § 14 odst. 2 lesniho zékona , Dotykd-li se fizeni podle jinych pravnich pfedpist (napf. stavebni

zdkon) zdjma chrdnénych timto zdkonem (lesni zakon), rozhodne sprdvni orgdn pfisiusny podle jiného
prdvniho pfedpisu jen se zdvaznym stanoviskem orgdnu statni sprdvy lesd, ve kterém lze stanovit
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podminky v zéjmu ochrany lesa. Toto zdvazné stanovisko je tieba i k dotéeni pozemkt do vzddlenosti
30 m od okraje lesa.”

Pfi posouzeni pFedmétné stavby, na z3jmy chrénéné lesnim zakonem bylo zjisténo,
Ze predmétnou stavbou, pfi dodrieni vySe uvedenych podminek, stanovenych tak, aby byl
minimalizovan dopad na Zivotni prostfedi a lesni ekosystém, nebude ovlivnéno hospodafeni v lese.

Na zakladé vSech vyse uvedenych skuteénosti byl vydan vyrok I. a |l

Pouceni:

Toto zdvazné stanovisko podle ust. § 149 odst. 1 spravniho fédu, ve znéni pozdéjsich pfedpisd
vyddvané jako podklad pro rozhodnuti o umisténi stavby nebo Gzemni souhlas a dale pro rozhodnuti
o povoleni stavby, zafizeni nebo terénnich Gprav anebo jejich ohlasen( neni samostatnym rozhodnutim
ve spravnim fizeni, z tohoto divodu se proti nému nelze odvolat. Jeho obsah Ize napadnout v ramci
odvolani podaného proti rozhodnuti ve véci samé.

(vypracovala Ing. Markéta Zelen3 - linka 265)

Orgdn statni spravy myslivosti pfislusny podle ust. § 60 a § 67 z4ak.C. 449/2001 Sb,, o myslivosti, ve
znéni pozdéjsich predpist:

Bez pfipominek.
(vypracovala Ing. Markéta Zelena - linka 265)

Orgén ochrany pfirody a krajiny prisluény podle § 76 a § 77 zak.CNR £.114/1992 Sb., 0 ochrané pfirody
a krajiny, ve znéni pozdéjsich predpisd:

Bez pfipominek.
{(vypracoval ing. Milan Petr - linka 223)

Organ odpadového hospodéfstvi pfisiusny podle § 126 pism. k) zak. & 541/2020 Sb., o odpadech a o

zméné nékterych dalsich zdkond, ve znéni pozdéjsich pfedpist:

Se zdmérem souhlasime, pokud bude postupovano vsouladu s ucinnou legislativou v oblasti
odpadového hospodafistvi.

- KaZdy je pfi své &innosti povinen dodrZovat hierarchii nakladani s odpady v souladu se zdkonem
o odpadech pfedevsim vpodobé pfedchdzeni vzniku odpadu, minimalizace jeho mnoistvi
a nebezpecénych viastnosti.

- Plvodce odpadu je povinen zafadit odpad podle druhu a kategorie a nakladat s nim podle jeho
skuteénych vlastnosti.

- S odpady je tfeba nakladat pouze v zafizenlch ur€enych a povolenych k nakladani s danym
druhem odpadu. To znamena pfedeviim pfedat je vyhradné provozovateli zafizeni povoleného k pfijeti
daného druhu odpadu nebo obchodnikovi s odpady s povolenim pro dany druh odpadu. Pokud se tato
osoba opravnénim neprokaie, nema ho, nesmi ji byt odpad predan.

- Plvodce odpadu, ktery nemé povoleni k tomu néjakym zplisobem s odpady po jejich produkci
déle nakladat (upravovat je, sklddkovat, vyuiivat k terénnim Upravam, spalovat apod.) miZe odpady,
resp. ma povinnost, pouze shromaidovat v misté jejich vzniku do doby pfedani do zafizeni nebo
obchodnikovi, ktery je k tomu opravnén.

- Vznikajici odpady do doby jejich pfeddni subjektu ktomu oprdvnénému shromaidovat
oddélené podle jednotlivych druhll a zabezpeéit je proti nezddoucimu odcizeni, znehodnoceni nebo
Gniku.
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Neupraveny (do podoby recykldtu radné schvalenym zafizenim k nakladani s odpady) stavebni
a demoliéni odpad nelze vyuiit kterénnim dpravam pro komunikace, pod budouci objekty,
k zasypavani terénu apod.

V pfipadé produkce komundiniho nebo stavebnich a demoliénich odpadl jesté pfed jejich
vznikem mit v odpovidajicim mnoiZstvi zajisténou pisemnou smlouvu o jejich pfedani s opravnénou
osobou k jeho pfevzeti viz. vyse.

- Vylouéit odstranéni odpadl palenim na stavenisti v otevienych ohnistich nebo ve stacionarnich
2drojich. Odpad Ize spalavat jen v zafizenich k tomu uréenych.

- Dle § 94 odst. 1 zdkona o odpadech je plvodce odpadl povinen vést pribéznou evidenci.
(vypracoval Ing. Michal Vrabec - linka 248)

Organ ochrany ovzdusi prislusny podle § 27 odst. 1 pism. f) zak. €. 201/2012 Sb., 0 ochrané ovzdusia o
zméné nékterych dalSich zakonu (zakon o ochrané ovzdusi):

Z4dost o vydani zdvazného stanoviska jiz byla podéna.
(vypracoval Ing. Michal Vrabec - linka 248)

Vodopravni Ufad pfislusny podle § 106 zdk.C. 254/2001 Sb., o vodédch a o zméné nékterych zdkond
(vodni zédkon), ve znéni pozdéidich pfedpisd:

Zavaznad cast

Méstsky tFad Ri¢any, odbor Zivotniho prostfedi - vodopravni Ufad (dale jen ,vodopravni tfad”), jako
vodopravni (ifad vécné pFisludny podle § 104 odst. 2 pism. c) a podle § 106 odst. 1 zakona &. 254/2001
Sb., o vodach a 0 zméné nékterych zakonl (vodni zakon), ve znéni pozdéjsich pFedpisu (déle jen "vodni
zdkon"), a jako mistné pfislusny spravni organ podle § 11 odst. 1 pism. a) a b) zdkona ¢. 500/2004 Sb.,
spravni fad, ve znéni pozdéjsich pfedpist (déle jen ,spravni fad”) sdéluje podie § 136 odst. 1 pism. a)
a b) a § 149 odst. 1 zdkona €. 500/2004 Sh. spravniho fadu, ze

zavazné stanoviskose nevydava
Oduivodnéni

Zamér nepodléhd vydani zavazného stanoviska podle § 17 odst. 1 pism. a) aZ i} a § 104 odst. 9 zdkona
¢. 254/2001 Sb., vodni zdkon, ani podle §94j odst. 2 zdkona ¢. 183/2006 Sb., stavebni zakon.

(vypracovala Eva Sagkova — linka 227)

Organ statni pamatkové péée dle zdkona &. 20/1987 Sb. o statni paméatkové pédi, ve znéni pozdéjsich
predpist:

Za predpokladu dodriovani povinnosti uloZenych zakonem €. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci a
souvisejicich pfedpis v platném znéni, nemame k uvedenému zéméru pfipominek.
{vypracovala Zuzana Koubkova - linka 269)
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Silni€ni_spravni Grad pfisludny podle ustanoveni § 40 odst. 4 pism. a } a ¢) zdkona &. 13/1997 Sb.,
0 pozemnich komunikacich, ve znéni pozdéjsich predpisi:

Navrhovana stavba se nedotkne naseho zdgjmového Uzemi. K uvedené akci nemame pfipominky.
Pokud se tykd mistnich komunikaci, pfisluSnym silni¢nim spravnim urfadem je obecni Gfad.

(vypracovala Marie Rakova DiS. - linka 275)

Ing: Iliadek Smetdnka v.r.
vedouci ddboru Zivotniho prostredi

,otisk Gfedniho razitka”

19

Pisemnost je ddle zasilana:

Adresat
M&U Kostelec n.C.l. - stavebni Gfad - IDDS: yy6b6nm
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- MESTSKY URAD V RICANECH
' < Masarykovo némsésti 53/40 | 251 01 Ri¢any
tel: +420 323 618 111 | fax: +420 323 603 734 | e-mail: podatelna@ricany.cz | www.ricany.cz

Vaieni
Cev.: 82575/2024
C.j. 50389/2024/MURI/OZP/1460 Vegacom a.s.
Utvar Mé&U: odbor Zivotniho prostredi Novodvorska 1010/14
Pocet stejnopist: 3 142 01 Praha 4 - Lhotka
Vyfizuje: Khollova Barbora
Telefon (linka): 249
E-mail: barbora.khollova@ricany.cz
Zpusob odeslani: datova schranka

V Ri¢anech dne: 13.3.2024

KOORDINOVANE ZAVAZNE STANOVISKO

Identifikacni Gdaje:

Misto stavby: parc. €. viz situace v kat. Gz. VyZlovka

Ucel stavby:  11010-115038 FTTx_P_Superb_VyZlovka_HV_VYPRA1_UR+PD
Investor: CETIN, a.s., Ceskomoravskd 2510/19, 190 00 Praha 9
Projektant: adresat

Méstsky UFad v Ricanech - odbor Zivotniho prostiedi, odbor izemniho planovanf a regionalniho
rozvoje a odbor spravnich agend a dopravy, jako dotéené orgdny v Uzemnim a stavebnim fizeni, vydava
na zakladé Vasi Zddosti ze dne 13.2.2024 a pfiloZené dokumentace toto stanovisko pro Uzemni a
stavebni fizeni:

Orgén ochrany zemédélského padniho fondu pfisluiny podle ust. § 13 a § 15 zak.CNR &334/1992 Sb.,
o ochrand zemédeélského pldniho fondu, ve znéni pozdéjsich predpist:

Bez pfipominek.
{(vypracovala Bc. Kristina Machotova - linka 248)

Organ statni spravy lest pfisluiny dle ust. § 48 z4k.€.289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné a doplnéni
nékterych dalSich zakonU, ve znéni pozdéjsich predpisd:

ZAVAZNE STANOVISKO

Polet stejnopisd: 3
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Méstsky Gfad v Ritanech-obecni Gfad obce srozdifenou plsobnosti, stanoveny podle
ust. § 3 odst. 1 zakona €. 51/2020 Sb., 0 Uzemné spravnim €lenéni statu a o zméné souvisejicich zakond
(zdkon o Gzemné spravnim Clenéni statu), ve znéni pozdéjdich pfedpish a ust. § 66 zdkona
¢. 128/2000 Sb., o obcich (obecni zFizeni), ve znéni pozdéjsich pfedpist, konkrétné odbor Zivotniho
prostfedi, jako organ statni spravy lesi vécné pfisluiny podle ust. § 48 odst. 2 pism. c) zakona
¢. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné a doplnéni nékterych zdkond, ve znéni pozdéjsich predpist (déle
jen lesni zakon) a jako mistné pFisluiny podle ust. § 11 zdkona &. 500/2004 Sb., spravni fdd, ve znéni
pozdéjsich predpish (dale jen spravni fad), na zakladé Zadosti ze dne 13.2.2024 pod e.&. 54674/2024,
kterou podala spoleénost Vegacom a.s.;I€: 25788680 se sidlem: Novodvorska 1010/14, 14201 Praha 4
podle ust. § 14 odst. 2 lesniho zakona zdvaznym stanoviskem udéluje
souhlas

s vydanim uzemniho rozhodnuti pro umisténi stavby ,11010-115038
FTTx_P_Superb_Vyilovka_PHV_VYPRA1_UR+PD” na pozemcich urenych kpinéni funkci lesa
p.C. 404/3, 404/1, 403/1, 406/3, 403/76, 405, 398/8, 395/17, 398/4, 398/13 v obci VyZlovka v k.u.
Vyilovka a na pozemcich p.£. 461/1, st.162/1, 268, 462/5, 276/12, 276/10, 311/7, 466, 472/2, st.138,
334/3, 465, 403/3, 460/1, 395/20, 398/2, 460/8, 401/1, 460/6, 402/6, 406/11, 330/133, 330/132,
333/6,330/108,393/2, 386/1, 395/14, 398/2, 398/1,395/24,398/12, 398/14, 398/30, 398/15, 386/32,
426/9, 434/3,427/1, 426/8, 451/18, st.209, 453/9 v obci Vyilovka v k.U. VyZlovka ve vzdalenosti do 30
metr( od okraje pozemku uréenych k pinéni funkci lesa p.¢. 404/3, 404/1, 403/1, 406/3, 403/76, 405,
398/8, 395/17, 398/4, 398/13, 404/4, 334/1, 403/31, 403/72, 407, 406/2, 404/6, 406/6, 406/7, 391/1,
396/2, 395/26, 433/3, 451/11, 451/15 v obci VyZlovka v k.4. VyZlovka a pozemkd uréenych k pinéni
funkci lesa p.¢. 296/11, 296/31, 296/1 v obci Jevany v k.u. Jevany.

Souhlas se udéluje za téchto podminek:

- Pozemky uréené k plnéni funkei lesa nebudou slouZit jako deponie zeminy z vykopovych praci,
sloZisté materidlu nebo jako skiédka odpadu nebo k umisténi provizornich staveb.

- Nedojde k poskozeni v nadzemni ani korenové cdsti okolniho porostu.

- Na pozemky uréené k pinéni funkci lesa nebudou vjiidét iddné stavebni mechanismy.

- Pozemky uréené kplnéni funkei lesa pFimo dotéené stavbou budou dotéeny v minimalnim
rozsahu.

- Bude dodrZeno ust. § 32 odst. 7 lesniho zékona: véta prvni ,Je zakdzdno oplocovat les z diivodii
viastnickych nebo za iéelem omezeni obecného uZivani lesa (ust. § 19 odst. 1 lesniho zdkona}”

- PFi realizaci zdméru je nutno dbat zdkiladnich povinnosti k ochrané pozemki uréenych k pinéni
funkcf uvedenych v § 13 lesniho zdkona.

- Pfed vyddnim povoleni zaméru bude vyddno rozhodnuti o omezeni ve vyuzivdani na ¢dsti pozemka
uréenych k pinéni funkei lesa, ktery jsou pfimo dotéeny predmétnou stavbou (véetné ochranného
pdsma).

Oduavodnéni:

Méstsky Ufad v Ri¢anech, odbor Zivotniho prostfedi, jako vécné pfisludny orgdn statni spravy lest
obdrzel dne 13.2.2024 pod e.. 54674/2024 Zadost, kterou podala spolenost Vegacom a.s,;
IC: 25788680 se sidlem: Novodvorska 1010/14, 14201 Praha 4.

Zadatel predlofil podklady pfipravené k zadosti o vydani souhlasu k vydani Uzemniho rozhodnuti o
umisténi stavby ,,11010-115038 FTTx_P_Superb_VyZlovka_PHV_VYPRAL1_UR+PD“, z nichi je patrné, ze
realizace zdméru je na pozemcich uréenych k pInéni funkci lesa a na pozemcich ve vzdélenosti
do 30 metrl od okraje lesa.

Podle ust. § 14 odst. 2 lesniho zakona ,Dotykd-li se Fizeni podle jinych prdvnich predpisi
(napf. stavebni zékon) zdjmd chrdnénych timto zdkonem (lesni zdkon), rozhodne sprdvni orgdn
pfisiuiny podle jiného prdvniho pfedpisu jen se zdvaznym stanoviskem orgdnu stdatni sprdvy lesq,
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ve kterém lIze stanovit podminky v zdjmu ochrany lesa. Toto zavazné stanovisko je tfeba i k dotéeni
pozemkd do vzddlenosti 30 m od okraje lesa.”

PFi posouzen| predmétné stavby, na zajmy chranéné lesnim zdkonem bylo zjisténo,
ie predmétnou stavbou, pfi dodrieni vyse uvedenych podminek, stanovenych tak, aby byl
minimalizovan dopad na Zivotni prostfedi a lesni ekosystém, nebude oviivnéno hospodafeni v lese.

Souhlas vydavany jako podklad pro rozhodnuti o umisténi stavby nebo uUzemni souhlas a déle pro
rozhodnuti o povoleni stavby, zafizeni nebo terénnich uprav anebo jejich ohlaseni je zavaznym
stanoviskem podle ust. § 149 odst. 1 sprévniho Fadu a neni samostatnym rozhodnutim ve spréavnim
fizeni, 2 tohoto dlvodu se proti nému nelze odvolat.

(vypracovala Ing. Markéta Zelena - linka 265)

Orgén statni spravy myslivosti pfislusny podle ust. § 60 a § 67 z3k.¢. 449/2001 Sb., o myslivosti, ve
znéni pozdéjsich predpisu:

Bez pfipominek.
{vypracovala Ing. Markéta Zelend - linka 265)

Organ ochrany pfirody a krajiny pfisluiny podle § 76 a § 77 z4k.CNR &.114/1992 Sb., o0 ochrané pfirody
a krajiny, ve znéni pozdéjsich predpisd:

1.  PrObéhu stavby budou ponechané dieviny chrénény pfed poskozovanim a ni¢enim. Pfi realizaci
akce bude postupovano die CSN DIN 83 9061 ,,Ochrana stromd, porostl a vegetaénich ploch pfi
stavebnich pracich”.

2.  Vykopové price bude nutné provadét ve vzdalenosti 2,5 m od paty stromd, nesmi pfitom dojit
k pFesekani kofend o praméru vétsim neZ 5 cm. V pfipadé, Ze tuto vzdalenost nebude moino dodrzet,
vykopové price budou provadény rucné.

(vypracoval Ing. Milan Petr - linka 223)

Organ odpadového hospodafstvi pfislusny podle § 126 pism. k) zak. . 541/2020 Sb., o odpadech a o
zméné néktervch daldich zdkonu, ve znéni pozdéjsich predpisu:

Se zdmérem souhlasime za pfedpokladu dodriovani povinnosti uloienych zdkonem o odpadech
a souvisejicich pfedpish.
(vypracoval Ing. Michal Vrabec - linka 248)

Orgin ochrany ovzdusi pfislu$ny podle § 27 odst. 1 pism. f) z8k. &. 201/2012 Sb., o0 ochrané ovzdusia o
zméné néktervch dal3ich zdkont (zdkon o ochrané ovzdusi):

Bez pfipominek.
{(vypracoval Ing. Michal Vrabec - linka 248)
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Vodopravni ufad piisluiny podle § 106 zak.¢. 254/2001 Sb., o vodich a 0 zméné néktervch zdkonl
(vodni zdkon), ve znéni pozd&iSich pfedpis:

ZAVAZNE STANOVISKO

Zavazna (ast:

Mgéstsky afad v Ri¢anech, odbor Zivotniho prostiedi - vodopravni ufad (dale jen ,vodopravni Grad“),
jako vodopravni ufad piislusny podle § 104 odst. 2 pism. c), § 106 odst. 1 zdkona &. 254/2001 Sb., o
vodach a o zm&né nékterych zdkonl (vodni zdkon), ve znéni pozdéjich pfedpisi (déle jen "vodni
zakon™), jako dotéeny organ, podle § 136 odst. 1 pism. b) a jako mistné pfisluiny spravni organ podle
ustanoveni § 11 odst. 1 pism. b) zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdé&jsich predpist po
posouzeni Zadosti, kterou dne 13.2.2024 podala

CETIN as., ICO 04084063, Ceskomoravska &p. 2510/19, 190 00 Praha 9-Libei,
kterou zastupuje Vegacom a.s., ICO 25788680, Novodvorska &.p. 1010/14, Praha 4-Lhotka,
142 00 Praha 411

(déle jen "Zzadatel"), ve véci:
»FTTx_P_Superb_VyZlovka_PHV_VYPRA1_UR+PD*

(déle jen "zamér"), na misté:

Nazev kraje Sttedocesky
Nézev obce Vyzlovka
Identifikator katastralniho Gzemi 789046
Nazev katastralniho Gizemi VyZlovka

Parcelni &isla dle evidence katastru nemovitosti 319/104, 403/75, 403/69, 319/78, 462/5,
472/5, 319/90, 319/138, 319/103, 460/1,
460/6, 402/6, 406/3, 406/11, 398/22, 398/23,
319/142, 319/130, 319/143, 319/44, 319/3,
352/22, 351/1, 350/5, 330/92, 330/43,
330/133, 330/132, 333/6, 330/108, 330/131,
330/130, 330/129, 330/112, 456/1, 463/4,
446/13, 426/8, 426/1, 393/2, 426/2, 352/16,
352/17, 329/48, 329/62, 329/63, 465,
328/53,350/1,457/2

Nazev vodniho toku Jevansky potok

Ciselny identifikator vodniho toku IDVT 10100313

Cislo hydrologického pofadi a podporadi 1-09-03-1060-0-00

Hydrogeologicky rajon 6320

Utvar podzemnich vod 63204 Krystalinikum v povodi Stfedni
Vltavy — severni ¢ast Dolni Vltava

Utvar povrchovych vod DVL_0640 — Jevansky potok od pramene

po usti do toku Sazava (S-JTSK)
Y:718193 X: 1058043

HSL_1640 — Sembera od pramene po 1isti
do toku Vyrovka

Polohopisné vymezeni stavby, zafizeni nebo mista ¢innosti:
Polohopisné situace — Klad listu dle pfedloZené dokumentace

Zakladni popis:

Jedna se o liniovou stavbu vefejné technické infrastruktury — podzemni vedeni sit& elektronickych
komunikaci (SEK), slouzici k poskytovani sluZeb vysokorychlostniho internetu v zastavéné Césti obce
Vyzlovka, v katastrdlnim tzemi VyZlovka. Délka nové ulozné trasy je cca 3010 m. Délka vymény
stavajicich tras &inni cca 12080 m. V celkové délce cca 16140 m tlozné trasy, bude vyuZito stavajici i
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nové plastové infrastruktury tvofené ochrannymi HDPE trubkami.

Cela stavba nalezi do povodi vyznamného vodniho toku Jevanského potoka (IDVT: 10100313, sprava
Povodi Vltavy, statni podnik), u kterého neni stanoveno zéplavové tizemi. Stavba potencidlngé mize
zasahnout do inundacniho uzemi v blizkosti hraze rybnika Pafez. Stavbou bude v f.km cca 0,75 doten
pritok Jevanského potoka, bezejmenny drobny vodni tok IDVT: 10263041 (spravce Lesy CR, statni
podnik). Forma kfiZeni neni Zadatelem doloZena. Zaplavové Gizemi DVT u Povodi Vltavy, statni podnik,
neni evidovano. Stavba se netykd vodnich tok( ani pozemku, ke kterym mé povodi Vltavy, statni
podnik, pravo hospodateni. Zameér se nenachazi v ochranném pasmu vodnich zdrojt.

Dle pfedlozené dokumentace:
FTTx_P_Superb Vyzlovka PHV_VYPRAI UR+PD

Vodopravni Gfad vydava souhlas podle § 17 odst. 1 pism. a) vodniho zdkona, ke stavbadm a zafizenim
na pozemcich, na nichZ se nachézeji koryta vodnich tokt, nebo na pozemcich s takovymi pozemky
sousedicich, pokud tyto stavby a zafizeni ovlivni vodni poméry, k nimz neni tfeba povoleni podle
vodniho zdkona, které viak mohou ovlivnit vodni poméry a pism. ¢) pro stavby v zaplavovém lizemi a
dle § 136 a § 149 odst. 1 a 2 spravniho fadu toto zdvazné stanovisko:

souhlasné zdvazné stanovisko

Z hlediska zajm0 danych platnym Narodnim planem povodi Labe a Planem dil¢iho povodi Homiho a
sttedniho Labe (§ 24 aZ § 26 vodniho zakona) je uvedeny zdmér mozny, protoZe lze pifedpokladat, ze
zamérem nedojde ke zhorSeni chemického stavu a ekologického stavu/potencialu dotéenych dtvart
povrchovych vod a chemického stavu kvantitativniho stavu tutvari podzemnich vod, a Ze nebude
znemoZnéno dosaZeni jejich dobrého stavu/potencialu. Toto hodnoceni vychazi z posouzeni souladu
pfedmétného zaméru s vyse uvedenymi platnymi dokumenty.

Souhlas dotéeného orginu se udéluje pFi dodrZeni téchto povinnosti a podminek pro provedeni
zaméru, v souladu s § 17 odst. 2 vodniho zdkona:

1. Daoba, po kterou se souhlas udéluje: 2 roky od vydani tohoto stanoviska.

2. Stavba bude provedena dle pfedloZené dokumentace, kterou vypracovala spol. Vegacom a.s.,
Novodvorska 1010/14, 142 01 Praha 4, IC: 25788680, zodp. projektant Zuzana Balatkova,
autorizovany technik v oboru technologicka zafizeni staveb, CKAIT &. 0011967 vypracovano
listopad 2023 a kterd je soudasti spisu. P¥ipadné zmény nesmi byt provedeny bez predchoziho
souhlasu vodopravniho utadu.

3. Ptirealizaci stavby nedojde k poskozeni koryta vodného toku ani doprovodné biehové vegetace.
4. Koryto vodniho toku nebude pfejizdéno Zddnou mechanizaci.

5. Uskladiovani pohonnych hmot, olejii a ostatnich zdvadnych latek véetné dopliiovani do strojii bude
provadéno vyhradné mimo uzemi, kde by mohlo jejich inikem dojit k ohroZeni podzemnich vod.
Jakékoliv zne¢isténi bude okamzit€ asanovano.

6. Vsechny pouzité stroje a mechanizmy budou bezpectné zajistény proti iniku ropnych latek a olejh
do terénu. PouZité mechanizmy budou povinn& vybaveny prostiedky k zachyceni pfip. aniki olejii
&i pohonnych hmot do terénu.

7. Budou splnény podminky stanoviska spravce povodi Povodi Vltavy, s.p., zn. .& PVL-
5654/2024/240-Se ze dne 9.2.2024:

- Bude dodrzena CSNJ 75 2130 — KiiZeni a soub&hy vodnich tokd s dréhami a pozemmimi
komunikacemi a vedenimi.

Podet stejnopisu: 3 Strana 5 (celkem 7)



V Riganech dne: 13.3.2024

- Stavebni Cinnosti nebude ohroZena jakost povrchovych a podzemnich vod a jejich prostfedi. Budou
u¢inéna preventivni opatieni proti vniku zavadnych latek do povrchovych a podzemnich vod. Na
stavbé budou prostiedky pro likvidaci pfipadné ekologické havarie. VeSkera mechanizace
pouZivadna na stavbé bude mit ekologické provozni naplné. Stavebni technika nebude parkovat
v blizkosti vodniho toku a nebude tankovéana v mistech inunda¢niho/zéplavového Gzemi.

- Stavebni materidl a zemina odebrana z vykopu nebudou ukladiny v mistech, kde by mohly
zhorSovat jakost povrchovych a podzemnich vod a odtokové poméry (napfiklad v tésné blizkosti
koryta vodniho toku nebo v mistech soustfedéného povrchového odtoku).

Odiivodnéni:

Vodopravni ufad obdrZel dne 13.2.2024 zéddost o koordinované zdvazné stanovisko pro vydani
spoleéného povoleni ve spoleéném fizent, které je svou povahou zdvaznym stanoviskem vodopravniho
fadu vydavanym podle § 17 odst. 1 pism. a) vodniho zékona, ke stavbam a zafizenim na pozemcich,
na nichZ se se nachazeni koryta vodnich tokli, nebo na pozemcich s takovymi pozemky sousedicich,
pokud tyto stavby a zafizeni ovlivni vodni poméry a pism. ¢) vodniho zakona, ke stavbam, k t&€zb&
nerostd nebo k terénnim Gpravam v zaplavovych Gzemich, na stavbu vefejné technické infrastruktury —
podzemni vedeni sité elektronickych komunikaci, slouzici k poskytovani sluzeb vysokorychlostniho
internetu na vy$e uvedenych pozemcich.

Zadatel predlozil k zadosti pozadované doklady a to:
- Situace $irSich vztahl mista zamy$lené stavby, zafizeni nebo ¢innosti a jeho okoli.
- Kopie katastralni mapy izemi, jehoZ se souhlas tyka, s popise a zakreslenim mista zaméru.

- Projektova dokumentace, kterou vypracovala spol. Vegacom a.s., Novodvorska 1010/14, 142 01
Praha 4, IC: 25788680, zodp. projektant Zuzana Balagkova, autorizovany technik v oboru
technologicka zafizeni staveb, CKAIT & 0011967 vypracovano listopad 2023.

- Stanovisko spravce povodi Povodi Vltava, s.p., zn. &. PVL/5654/2024/204-Se ze dne 9.2.2024.

- Stanovisko spravce povodi spravce povodi Povodi Labe s. p., ¢j. PLa/2023/057841 ze dne
21.12.2023.

- Stanovisko spréavce vodniho toku Lesy Ceské republiky, s.p., &.j. LCR954/045394/2023 ze dne
12.1.2024.

- Formulaf #adosti — Pfiloha &. 11 k vyhlasce &. 183/2018 Sb., ,,Zadost o ud&leni souhlasu* [§ 17
vodniho zakona].

- Plna moc Zadatele pro jeho zastupce s uvedenim rozsahu pravnich ukona.

Podminky vyjadfeni pfisluiného spravce vodniho toku a stanoviska sprévce povodi, jsou ve vyroku
uvedeny v rozsahu, ktery ma vyznam pro realizaci zaméru a nejsou-li pfitom stejné podminky, dany
ptislu§nymi ustanovenimi zakona nebo nejsou-li soukromopravniho charakteru, nebo jinak nepfekracuji
pravomoci svéfené spravnimu organu zékonem, protoZe v takovém pfipad€ spravnimu organu nepfislusi
je stanovit ve vyroku jeho rozhodnuti.

Vodopravni ufad ptezkoumal pfedloZenou zadost z hledisek uvedenych v ustanovenich vodniho zikona
a stavebniho zdkona a zjistil, Ze jejim uskuteénénim nebo uZivanim nejsou ohroZeny zéjmy chranéné
zdkony a zvlastnimi predpisy. Pii ptezkouméni Zadosti, a na zéklad¢ shromaZdénych pravné
vyznamnych skute&nosti nebyly shledany diivody branici vydani souhlasného zdvazného stanoviska.

Poudeni:

Proti tomuto zavaznému stanovisku se nelze odvolat. Nezakonné zavazné stanovisko lze zruit nebo
zménit v pfezkumném fizeni. Podle § 149 odst. 1 spravniho fadu zavazné stanovisko neni samostatnym
rozhodnutim ve spravnim fizeni. Obsah zdvazného stanoviska je zdvazny pro vyrokovou Cést
rozhodnuti. Nezdkonné zdvazné stanovisko 1ze zru§it nebo zménit pouze v rémcei odvolaciho fizeni proti
rozhodnuti, které bylo zdvaznym stanoviskem podminéno.

(vypracovala Eva Saskova — linka 227)
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Orgdn statni pamatkové péce dle zdkona ¢. 20/1987 Sb. o statni pamatkové péti, ve znéni pozdéjich
predpis:

Za predpokladu dodrzovéni povinnostf uloZenych zakonem €. 20/1987 Sh., o stétni pamatkové péci a
souvisejicich predpis( v platném znéni, nemame k uvedenému zaméru pfipominek.
{vypracovala Zuzana Koubkova - linka 269)

Silniéni sprdvni Grad pfisludny podle ustanoveni § 40 odst. 4 pism. a ) a c) zakona & 13/1997 Sb,,
o pozemnich komunikacich, ve znéni pozdéjsich predpisi:

V piipadé, Ze stavbou bude dotfena komunikace ve spravé Krajskd sprava a udriba silnic
Stiedoleského kraje je nutné s nimi tuto akci projednat.
Pokud se tyka mistnich komunikaci, pFisluénym silniénim sprévnim Ufadem je obecni ufad.

Dojde-li k omezeni silniéniho provozu podate Zadost o stanoveni pfechodné Upravy silni¢niho provozu
po pfedchozim souhlasu Policie CR DI Kolin.
(vypracovala Marie Rakova DiS. — linka 275)

'\\Jng.\ Radek Smetdnka v.r.
vedouci odboru Zivotniho prostiedi

,otisk uredniho razitka”

Pisemnost je déle zasildna:

Adresat
M&U Kostelec n.C.l. - stavebni GFad - IDDS: yy6b6nm
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£ "5 ) MESTSKY URAD V RICANECH
.| Masarykovo naméstf 53/40 | 251 01 Ricany
y tel.: +420 323 618 111 | fax: +420 323 603 734 | e-mail: podatelna@ricany.cz | www.ricany.cz

Vade znaéka/ze dne: / Vazena pani

Cev. 29183/2024 [ ]

Gk 26191/2024-MURI/0ZP-00081 I

Utvar MéU: odbor Zivotniho prostiedi ]

Pocet stejnopisu: 2 zastoupena pani

Vyfizuje: Markéta Zelena DiS. LuZnou Janou Ing.

Telefon (linka): 265 Steinerova 974/20
14900 Praha 4

E-mail: marketa.zelena@ricany.cz

Zpuasob odeslani: datova schranka

V Ri¢anech dne: 29.1.2024

VEC: SPRAVNI RiZENi VEDENE PODLE USTANOVENI § 14 ODST. 2 ZAKONA
€. 289/1995 SB, O LESICH A 0 ZMENE A DOPLNENiI NEKTERYCH ZAKONU,
VE ZNENi POZDEISiCH PREDPISU

ZAVAZNE STANOVISKO

Mé&stsky GFad v Ri¢anech-obecni GFad obce srozSifenou plsobnosti, stanoveny podle
ust. § 3 odst. 1 zdkona ¢. 51/2020 Sb., o izemné spravnim ¢lenéni statu a o zméné souvisejicich zékonl
(zdkon o Uzemné spravnim ¢lenéni stdtu), ve znéni pozdéjsich predpisd a ust. § 66 zdkona
¢. 128/2000 Sb., o obcich (obecni zfizeni), ve znéni pozdéjSich predpist, konkrétné odbor Zivotniho
prostfedi, jako orgédn statni spravy lesi vécné pfislusny podle ust. § 48 odst. 2 pism. c) zakona
¢. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné a doplInéni nékterych zakonl, ve znéni pozdéjsich predpist (dale
jen lesni zdkon) a jako mistné prislusny podie ust. § 11 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozdéjsich pFedpist (dale jen spravni fad), na zakladé Zddosti ze dne 9.1.2024 pod e.¢. 17224/2024,
kterou podala [N - N bytem: I
jen je na zdkladé plné moci zastoupena pani Luinou Janou Ing.,; IC: 76362710 se sidlem:
Steinerova 974/20, 14900 Praha 4 podle ust. § 14 odst. 2 lesniho zakona zavaznym stanoviskem

l.Lneudéluje
podle ust. § 149 zdkona €. 500/2004 Sb., spravniho Fadu, ve znéni pozdéjsich pfedpist
souhlasné zavazné stanovisko
podle ust. § 14 odst. 2 lesniho zdkona k vydani Gzemniho rozhodnuti pro umisténi stavby
»,Novostavba rodinného domu” na pozemcich p.¢. 398/6 a st.492 v obci VyZlovka v k.U. VyZlovka
ve vzdalenosti do 30 metri od okraje pozemku uréeného k plnéni funkci lesa p.€. 403/1 v obci VyZlovka
v k.d. VyZlovka.

ludéluje souhlas
s vyddnim Gzemniho rozhodnuti pro odstranéni stavby ,Demolice rekreacniho objektu”
na pozemku p.¢. st.492 v obci VyZlovka v k.U. VyZlovka ve vzdélenosti do 30 metrt od okraje pozemku
uréeného k plnéni funkci lesa p.¢. 403/1 v obci VyZlovka v k.. VyZlovka.
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Oduvodnéni:

Méstsky Grad v Ritanech, odbor Zivotniho prostiedi, jako vécné pfisiuSny orgén statni spravy
lesti obdriel dne 9.1.2024 pod e.. 17224/2024 iadost, kterou podala [N
nar.: I bytem: I, jcn: je na zakladé plné moci
zastoupena pani Luznou Janou Ing.; IC: 76362710 se sidlem: Steinerova 974/20, 14900 Praha 4.

Zadatel predloZil podklady pfipravené k Zadosti o vydani souhlasu k vydani izemniho rozhodnuti
o umisténi stavby , Novostavba rodinného domu” a odstranéni stavby ,Demolice rekreacniho objektu”,
z nich? je patrné, Ze realizace zdméru je na pozemcich ve vzdalenosti do 30 metrd od okraje pozemku
uréeného k plnéni funkci lesa.

Pfi posuzovani predmétné Zadosti mél spravni organ k dispozici od Zadatele:
- Zadost

- plnd moc

- koordinaéni situace-demolice RO a novy diim

- dokumentace bouracich praci

- fotodokumentace

- pohledy 1,2

- 2x informace o parcele

Orgén statni spravy lest (dale organ SSL) z vlastni innosti dolozil do spisu tyto pfilohy:

1. Ze systému Misys informace o parcele na pozemky p.¢. p.¢. 398/6, st.492, 403/1, 460/1 v obci
Vyilovka v k.0. VyZlovka.

2. 2x Vypis z LHP + porostni mapa v soutisku s mapu KN.

L.vyrok

Podle ust. § 14 odst. 2 lesniho zdkona , Dotykd-li se Fizeni podle jinych prdvnich pfedpist (napf.
stavebni zdkon) 26jma chrénénych timto zdkonem (lesni zdkon), rozhodne sprdvni orgdn pfislusny podle
jiného prévniho pfedpisu jen se zévaznym stanoviskem orgdnu stdtni spravy lesd, ve kterém lze stanovit
podminky v zdjmu ochrany lesa. Toto zdvazné stanovisko je treba i k dotceni pozemki do vzddlenosti
30 m od okraje lesa.”

Utelem ust. § 14 odst. 2 lesniho zakona je zajistit ochranu lesa pred negativnimi vlivy zastavby,
a to ve vefejném zajmu, protoze jak konstatoval Ustavni soud v usneseni sp. zn. lll. US 403/98 ze
dne 4.bfezna 1999: je nepochybné ve vefejném zajmu regulovat vystavbu obecné a v urditych
lokalitach zvidsté, a to v zajmu zachovani Zivotniho prostfedi i jinych obecné uznavanych hodnot, tedy
v z&jmu prav ostatnich ob¢an(. VeFejny zdjem na zachovéni lesa vyplyvd i z toho, Ze lesy jsou ndrodnim
bohatstvim a nenahraditelnou sloZzkou Zivotniho prostredi (ust. § 1 lesniho zékona). Souhlas podle
ustanoveni § 14 odst. 2 lesniho zdkona je nenarokovy.

V ramci posuzovani konkrétnich zamérd se zohledrniuji jejich negativni dopady, a to véetné
vzddalené budoucich, protoze rist a vyvoj lesa je dlouhodoby (cca 100 a vice let), takZe nékteré efekty
staveb mohou nastat aZ za nékolik desitek let po jejich realizaci, kdy les teprve doroste do koneénych
dimenzi. Proto se pfi posuzovani zamérd uplatiiuje princip predbéiné opatrnosti resp. princip
prevence. Ve svétle principu prevence je legitimni zohledfiovat i hypotetické aspekty, nebot nékteré
negativni uéinky zastavby u lesa nemusi byt v daném ase aktudini &i exaktné prokazatelné, pfesto jsou
empiricky zndmé a nelze je vyloucit. Lesni zdkon ani Zadny jiny pravni pfedpis nedéva organu statni
spravy lesd konkrétné stanovend kritéria, podle nichi se posuzovéni staveb a wvyuZiti Gzemi
v ochranném pdsmu lesa fidi. Kazdy pfipad se tak posuzuje individudiné na zakladé spravniho uvaieni.
V tomto procesu je spravni organ povinen zjistit stav véci, o némi nejsou divodné pochybnosti, a tov
nezbytném rozsahu (ust. § 3 spravniho fadu), pficemz podle ust. § 2 odst. 4 spravniho fadu dba na to,

:‘ A\
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aby prijaté feSeni bylo v souladu s vefejnym zajmem a aby pfi rozhodovani skutkové shodnych nebo
podobnych pfipadd nevznikaly nedivodné rozdily (kontinuita rozhodovani). Z povinnosti kontinuity
rozhodovani vyplyva pro organ statni spravy lestl nutnost nastaveni alespon zakladnich mechanism(,
které se pfi posuzovani uplatni tak, aby rozhodovani bylo kontinudlni, ¢itelné a predvidatelné.
Rozhodnym faktorem pro posouzeni pfedmétného zaméru je odstup jednotlivych objektl od lesa, a to
v kontextu charakteru kazdého konkrétniho objektu. Tyto parametry predurcuji, zda a jakym
zplisobem mizZe byt stavba vici lesu konfliktni. Pro nadzemni stavby (typicky obytné objekty apod.)
byl nejblize pfipustny odstup od lesa prvotné nastaven metodikou ministerstva zemédélstvi, a to na
zdkladé tzv. absolutni vyskové bonity (AVB) lesnich dfevin. AVB je taxacni velicina, ktera se ziskava z
lesnich hospodarskych plan (LHP) a osnov (LHO), coZ jsou dila hospodaiské upravy lesa, kterd
zpracovava odborny subjekt (drZitel licence) za icelem zjisténi stavu lesa, pro hospodarské potieby
vlastnika a pro vykon statni spravy lest, a jsou to kvalifikované zdroje taxacnich tGdaji o lese. AVB
charakterizuje produkéni moznosti dané dreviny na konkrétnim stanovisti a je vyjadrena vyskou stromu
ve véku 100 let, tedy vyskou ,dospélého” stromu. V pripadé, kdy aktudlni druhové skladba porostu
neni stanovistné vhodna, lze aplikovat AVB téch drevin, které maji na daném stanovisti
(charakterizovaném lesnim typem a hospodafskym souborem) své opodstatnéni, tzn. dfevin
legislativné pripustnych k pouZiti pfi obnové porostu. Aplikace kritéria AVB prameni z toho, Ze stav lesa
je v ¢ase proménlivy, takZe pfi posuzovani konkrétnich pfipad nemusi byt zohlednén aktudlni stav
lesniho porostu (vy3ka stromd, jejich vzdalenost od pozemkové hranice, hustota porostu, aktualni
holina apod.), ale uvaZuje se optimalni lesni parost, ktery lze na daném stanovisti vypéstovat. Pod takto
stanovenou vzdalenost od lesa nemély byt podle metodiky stavby umistovény. V soucasnosti se AVB
ramcové uplatriuje jako prvotni voditko s tim, Ze vysledny akceptovatelny odstup staveb od lesa mize
byt v odlvodnénych pfipadech korigovan dalSimi okolnostmi.

Pozemek p.¢. 398/6 v obci VyZlovka v k.0. VyZlovka ma celkem vyméru 366 m2. Jeho tvar je
obdelnik cca 21 mer( x cca 19 metrl a nachazi se na ném stavebni objekt na pozemku p.¢. st.492 v obci
Vyilovka vk.G. Vyilovka o vyméfe 71 m2. Pfedmétny pozemek se nachdzi viadé pozemkul
s rekreaénimi objekty naproti pozemku uréeném k pinéni funkci lesa p.€. 403/1 v obci VyZlovka v k.u.
VyZlovka. Mezi vy3e uvedenymi pozemky je pozemek p.¢. 460/1 v obci VyZlovka v k.d. VyZlovka o §ifi
cca 8 metrq, ktery je vyuZivan jako komunikace (ulice K Pafezu).

Pozemek uréeny k plnéni funkci lesa p.¢. 403/1 v obci VyZlovka v k.i. VyZlovka ma vyméru
90939 m2,

Planovana stavba ma byt umisténa ve vzdalenosti jen 14,70 metrd od okraje pozemku uréeného
k pInéni funkci lesa p.€. 403/1 v obci VyZlovka v k.G. VyZlovka.

Lesni porostni skupina s ozna¢enim 104Call rostouci na pozemku p.¢. 403/1 v obci VyZlovka v
k.. VyZlovka je podle Lesni hospodarské osnovy LHO Kostelec nad Cernymi lesy (platné od 1.1.2021
do 31.12.2030) 106 let stary, se zastoupenim drevin: borovice 100% (26). V zévorce je uvedena
hodnota absolutni vySkové bonity dfeviny.

Negativnim dusledkem staveb u lesa je problematika nasledné prevence pred skodami, které by
na stavbé mohly byt zplsobeny z lesa, nej¢astéji padem strom ¢i jejich ¢asti, a to pravé v pfipadech,
kdy stavby jsou umistény v nedostatecné vzdalenosti od lesa. Pokud jsou v daném pfipadé jednotlivé
objekty od lesa vzdéleny 0 aZ 25 metrd, je s ohiedem na hodnoty AVB zjevné, Ze z hlediska bezpeénosti
jsou vysoce aktudlni konfliktni situace, které plsobi tlak na les v podobé preventivnich opatfeni za
Géelem ochrany stavby. Pfitom neni rozhodné, Ze v tomto pripadé je vlastnik lesa i stavby totoiny,
protoZe vlastnictvi neni v ¢ase neménné a organ statni spravy lest musi ve svétle principu dlouhodobé
prevence od aktualni vlastnické skladby odhlédnout. Na zminéné konflikty pamatuje soukromé i
vefejné prédvo, takie vedle nastroji obtanského zakoniku existuje i v lesnim zakoné pfislusna uprava
(ust. § 22 lesniho zdkona), podle niZ jsou investofi povinni zabezpefit stavby nezbytné nutnymi
opatienimi pfed $kodami, které by mély pivod v lese (napf. sesuv pidy, padéni kamend, pady stromu
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nebo jejich Easti, presahy vétvi a kofend, zastinéni, laviny), pficemZ takova opatieni Ize €init i pfimo v
lese s tim, Ze konkrétni rozsah a zpQsob stanovi pfislusny orgdn verejné spravy. Viastnik lesa je povinen
provedeni opatfeni strpét. V drtivé vét$iné pfipad( z praxe je prevence feSena cestou poZadavkl
,ohrozenych subjekt(” na kdceni stromu &i ofez vétvi. Intenzivnéjsim zplsobem ochrany nemovitosti
mohou byt i zmény nebo omezeni zplisobu obhospodarovani lesa. Extrémnim pfipadem pak jsou
svévolné preventivni zdsahy do lesa ve smyslu nezdkonného ofezu vétvi, kdceni strom, redukce rlistu
mladych porostl apod. Uvedend opatfeni na ochranu nemovitosti provedend na Gkor lesa vsak
omezuji funkce lesa a jdou proti jeho potfebam, kdyZ napf. zasahy do okrajové lesni vegetace naruduji
porostni plast, ktery chrani vnitfni mikroklima porostu a pfispivé k jeho stabilité pfed ucinky bofivého
vétru. JelikoZ u staveb realizovanych v nedostateénych vzdalenostech od lesa pfichazeji pro pfipad
prevence pied $kodami z lesa v Gvahu pfevaZné feseni na Gkor lesa, jak bylo uvedeno vyse, kterd viak
odporuji vefejnému zajmu na ochrané a zachovani lesa, je tfeba se bezpecnostnimi otdzkami zabyvat
uZ pfi povolovani staveb. Je totiZ nepfipustné, aby orgdn statni spravy lesi nejprve ke stavbé udélil
souhlas a nasledné pak v jeji prospéch stanovoval na tkor lesa ochranna opatreni. Jedinym efektivnim
zplGsobem, jak ndslednym konfliktnim situacim pfedejit, je stavbu v nedostatecné vzdalenosti od lesa
nepfipustit. Ani v pfipadé shody viastnictvi lesa a ohroZené stavby neni takovy vlastnik z reZimu
ust. § 22 lesniho zdkona vyjmut, byt v praxi tento postup spiSe odpada, protoze vlastnik preventivni
opatienf ve svém lese udini automaticky (a svévolné). Tak jako tak tim, ale koneény efekt ,3kody”
na lese nastava. Jen pro uplnost zdejsi Gfad konstatuje, Ze uelem ust. § 14 odst. 2 lesniho zakona neni
ochrana stavby pfed vlivy lesa; pfedchazeni skodam na strané stavby je jen vedlejsim efektem
popsaného pfistupu. Otazka provazby tzv. ochranného pasma lesa ve smyslu ust. § 14 odst. 2 lesniho
zakona a bezpecnostni problematiky ve smyslu ust. § 22 lesniho zakona se uz stala i pfedmétem
soudnich prezkum. V této souvislosti ma zdejsi Gfad k dispozici zejména rozsudek Krajského soudu v
Praze ¢.j. 46 A 117/2015 ze dne 19. 12. 2017 (podporeny rozsudkem Nejvy3siho spravniho soudu
€.j. 1 As 2/2018-37 ze dne 31.7. 2018), v némZ soud uznal za legitimni, kdyZ je v ramci spravniho
uvaZeni aplikovdna koncepce ochrany lesa zaloZena na prevenci pfed naslednymi opatienimi za (¢elem
ochrany staveb. Soud zde mimo jiné konstatuje:

¢ Jiz ve fazi povolovani staveb je tfeba preventivné branit vzniku situace, kdy by hrozilo, Ze na
pozemcich uréenych k pInéni funkci lesa by v budoucnu bylo tfeba provést opatieni dle § 22 lesniho
zakona, jen aby tim byla ochranéna stavba, kterd je predmétem povoleni,

* Nelze akceptovat, aby v ¢astech Gzemi, které jsou potencidlné vysoce ohroZeny skodami z lesnich
porostl, byly bez vyznamnych dlvodu svédcicich existenci vefejného zajmu na umisténi staveb pravé
v takovych oblastech povolovdny stavby spojené s pobytem osob; tim spiSe ne v situaci, kdy v
poslednich letech vznikaji kazdoroéné silné vétrné smrsté, v jejichz ddsledku dochdzi k rozsahlym
skodam na lesnich porostech (zdravé stromy nevyjimaje).

* Podminénost povoleni stavby souhlasem organu statni spravy lesi je preventivnhim nastrojem
ochrany lesa a lesniho hospodafeni. Nesouhlasné stanovisko je dostatecné legitimizovédno tim,
Ze stavba, ktera ma byt povolena, je bezprostfedné a redlné chroZena padem stromd, tedy les mulze
byt doten opatienim dle § 22 lesniho zakona. Tuto Gvahu postadi opfit o obecné zkusenosti v oblasti
lesniho hospodareni, neni tfeba existenci uvedené hrozby empiricky ovéfit tim, Ze jiz v minulosti doslo
v dané lokalité k padu strom{ na stavbu, popf. Ze bylo tfeba z dlivodu prevence takové udalosti natidit
opatfeni na pozemcich uréenych k plnéni funkci lesa. Naplfiovani zasady prevence nelze omezovat
na situaci, kdy jiz v daném uzemi k néjakému negativnimu jevu doslo, a je treba branit jeho prohloubeni
¢i opakovéni. DluZno dodat, Ze sam soud pfedpokladd pfi prosazovani principu prevence hiedani
rozumné rovnovahy. V souzeném pripadé se jednalo o zahradni domek, a to o rozmérech 5 x 5 m
a ve vzdalenosti cca 2,3 m od hranice lesa. Soud zde uznal mimoradné ohrozent riziky plynoucimi z lesa
a s tim spojeny efekt pfijeti opatfeni podle ust. § 22 lesniho zakona a udéleny nesouhlas ke stavhé
dimenzemi a hodnotou. Zévérem k tomuto tématu zdejsi Urad konstatuje, Ze u okrajovych strom(
dochazi v disledku fototropismu a konkurence v korunovém prostoru k pfevaZujicimu zavétveni
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strom(l smérem ven z porostu, ¢imZ se posouva téZisté korun a je tim zaloZeno vy33i riziko padu pravé
na sousedni nemovitosti. Z tohoto dlivodu lze dovodit vysokou miru ohroZeni staveb, tim i potencial
preventivniho zasahu do lesa a tedy vysokou rizikovost predmétnych staveb pro les. S ohledem
na pfikladech uvedeny okruh negativnich efektl, které pfedmétné stavby vyvolavaji vici lesu,
Ize uzavfit, Ze z hlediska ochrany lesa neni podpora jeji povoleni Zadouci a pfedloZeny navrh je
v rozporu s ust. § 11 odst. 1 lesniho zakona, podle néhoz si kaZdy musi pocinat tak, aby nedochazelo
k ohroZovani nebo poskozovani lesd. V této souvislosti zdejsi Urad vnima zvy$enou potfebu ochrany
lest kolem Prahy pred dlouhodobé pretrvavajici expanzi trvale obytné a dalsi zastavby, pfiCemz md za
to, Ze pod extrémnim tlakem rozvijejici se zdstavby je piné na misté, aby pfinejmensim v ochranném
pasmu lesa byly respektovany omezujici podminky a nedochdzelo k dalSimu tlaku na les a ohroZovani
jeho existence. Aby predesel namitkam Zadatele poukazujici na jiné stavby v blizkosti lesa potazmo
pfipadny soulad stavby s Uzemnim planem, zdejsi ufad konstatuje, Ze vnima jak svou povinnost
kontinuity rozhodovani, tak princip legitimniho oekavani Zadatele. Musi vsak upozornit, Ze nelze
smésovat zastavbu historickou, vzniklou v jiném prdvnim prostfedi, se zdstavbou navrhovanou nové,
a to v tom smyslu, Ze historicka zdstavba soucasné rozhodovéni zavazuje. K tomu soud ve vyse
zminéném rozsudku uvedl, Ze spravni praxi je moZné zménit a porusenim § 2 odst. 4 spravniho fadu
by byla situace, kdy by dotéeny orgian ve stejném casovém obdobi vydal ve vztahu ke dvéma
v podstatnych ohledech srovnatelnym stavbam rozdilnd zdvaznd stanoviska, jejichz odlisnosti by
nebylo moZno racionalné vysvétlit.

K problematice Uzemniho planovéni zdejsi Grfad zdlraziuje, Ze pfipadny soulad stavby
s regulativy Uzemniho planu automaticky nezarucuje tspésné projednani pfed organy verejné spravy.
Uzemni plén je koncepénim materidlem, ktery nemize obsdhnout veskerou moZnou regulaci, protoZe
nékteré aspekty jsou pod jeho rozliSovaci Urovefl. Detailni regulace se tak uplatiiuje aZ v navazujicich
procesech (Uzemni fizeni atd.).

Na zdkladé vyse uvedenych fakt( a skute¢nosti neshledal orgén statni spravy lest Zadny zdkonny
dlvod, proc¢ by mélo byt predmétné zadosti vyhovéno a vyddn souhlas s umisténim pfedmétné stavby
»Novostavba rodinného domu“ ve vzdalenosti jen 14,70 metr{i od hranice pozemku uréeného k plnéni
funkci lesa p.¢. 403/1 v obci VyiZlovka v k.U. VyZlovka.

Zde je prioritni predevsim existence lesniho porostu a pfi posouzeni pfedmétné stavby,
na zajmy chranéné lesnim zdkonem bylo zjiSténo, Ze prfedmétnou stavbou by bylo ovlivnéno
hospodareni v lese.

1. vyrok

Podle ust. § 14 odst. 2 lesniho zakona ,,Dotyka-li se fizeni podle jinych pravnich pfedpist (napf.
stavebni zdkon) zdjma chranénych timto zdkonem (lesni zdkon), rozhodne spravni orgdn prisiusny podle
jiného prdvniho predpisu jen se zdvaznym stanoviskem orgdnu stdtni sprdvy lesd, ve kterém lze stanovit
podminky v zdjmu ochrany lesa. Toto zdvazné stanovisko je treba i k dotceni pozemku do vzddlenosti
30 m od okraje lesa.”

PFi posouzeni predmétné stavby, na zajmy chranéné lesnim zakonem bylo zjiSténo,
ie predmétnou stavbou, pfi dodrieni vySe uvedenych podminek, stanovenych tak, aby byl
minimalizovan dopad na Zivotni prostfedi a lesni ekosystém, nebude ovlivnéno hospodareni v lese.

Na zdkladé vsech vyse uvedenych skute¢nosti byl vydan vyrok I. a il
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Pouceni:

Toto zdvazné stanovisko podle ust. § 149 odst. 1 spravniho fadu, ve znéni pozdéjsich predpish
vydavané jako podklad pro rozhodnuti o umisténi stavby nebo tzemni souhlas a déle pro rozhodnuti
o povoleni stavby, zafizeni nebo terénnich Gprav anebo jejich ohlaseni neni samostatnym rozhodnutim
ve spravnim fizeni, z tohoto divodu se proti nému nelze odvolat. Jeho obsah Ize napadnout v ramci
odvoldni podaného proti rozhodnuti ve véci samé. -

Ing. Markéta Zelena, v.r.
opravnéna uredni osoba
referent na Gseku statni spravy lest

BLach

., otisk uFedniho razitka" ,

Pisemnost je dale zasilana:

-_zastoupena pani Luznou Janou Ing. - DS
- a/a ke spisu
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MESTSKY URAD V RICANECH
Masarykovo ndmésti 53/40 | 251 01 Ricany
tel.: +420 323 618 111 | fax: 4420 323 603 734 | e-mail: podatelna@ricany.cz | www.ricany.cz

Vase zna&ka/ze dne: / Vaiena pani

Cev.: 62427/2024

& 56139/2024-MURI/OZP-00081

Utvar MéU: odbor Zivotniho prostredi

Pocet stejnopisl: 2 zastoupena pani

Vyfizuje: Markéta Zelena DiS. LuZnou Janou Ing.

Telefon (linka): 265 Steinerova 974/20
14900 Praha 4

E-mail: marketa.zelena@ricany.cz

Zpusob odeslani: datova schranka

V Ri¢anech dne: 22.2.2024
VEC: SPRAVNI RiZENi VEDENE PODLE USTANOVENI § 14 ODST. 2 ZAKONA
€. 289/1995 SB, O LESICH A O ZMENE A DOPLNENiI NEKTERYCH ZAKONU,
VE ZNENI POZDE)SICH PREDPISU

ZAVAZNE STANOVISKO

Méstsky ufad v Ri¢anech-obecni uFad obce srozdifenou plsobnosti, stanoveny podle
ust. § 3 odst. 1 zékona &. 51/2020 Sb., 0 tzemné spravnim ¢lenéni statu a o zméné souvisejicich zakon(
(zdkon o uUzemné spravnim ¢lenéni statu), ve znéni pozdéjSich predpisi a ust. § 66 zakona
¢&. 128/2000 Sb., o obcich (obecni zfizeni), ve znéni pozdéjsich predpish, konkrétné odbor Zivotniho
prostiedi, jako organ stdtni spravy lest vécné pfislusny podle ust. § 48 odst. 2 pism. ¢} zdkona
¢. 289/1995 Sb., o lesich a o zméné a doplnéni nékterych zakon(, ve znéni pozdéjsich pfedpist (dale
jen lesni zékon) a jako mistné pFislusny podle ust. § 11 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozdéjsich pfedpisti (ddle jen spravni Fad), na zakladé Zadosti ze dne 2.2.2024 pod e.¢. 37646/2024,
kterou podala [N ror.; I byter: I
jeni je na zdkladé pIné moci zastoupena pani Luinou Janou Ing.; IC: 76362710 se sidlem:
Steinerova 974/20, 14900 Praha 4 podle ust. § 14 odst. 2 lesniho zdkona zdvaznym stanoviskem

Lneudéluje
podle ust. § 149 zékona ¢. 500/2004 Sb., spravniho Fadu, ve znéni pozdéjsich predpisl
souhlasné zavazné stanovisko
podle ust. § 14 odst. 2 lesniho zdkona k vydani tizemniho rozhodnuti pro umisténi stavby
»Novostavba rodinného domu” na pozemcich p.¢. 398/6 a st.492 v obci VyZlovka v k.u. Vyilovka
ve vzdélenosti do 30 metr{i od okraje pozemku uréeného k plnéni funkci lesa p.¢. 403/1 v obci Vyzlovka
v k.U. Vyzlovka.

Hudéluje souhlas
s vydanim Uzemniho rozhodnuti pro odstranéni stavby ,Demolice rekreaéniho objektu”
na pozemku p.¢. st.492 v obci Vyilovka v k.. VyZlovka ve vzdélenosti do 30 metrd od okraje pozemku
uréeného k plnéni funkci lesa p.¢. 403/1 v obci VyZlovka v k.0. VyZlovka.
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Oduvodnéni:

Méstsky GFad v Ri¢anech, odbor Zivotniho prostiedi, jako vécné pfislusny orgén statni spravy
lestt obdriel dne 2.2.2024 pod e.& 37646/2024 %adost, kterou podala [
nar.: I bytem: . jcni je na zakladé piné moci
zastoupena pani Luznou Janou Ing.; IC: 76362710 se sidlem: Steinerova 974/20, 14900 Praha 4.

Zadatel predloZil podklady pfipravené k zadosti o vydani souhlasu k vydani tzemniho rozhodnuti
o0 umisténi stavby , Novostavba rodinného domu” a odstranéni stavby , Demolice rekreacniho objektu”,
z nich? je patrné, e realizace zdméru je na pozemcich ve vzdélenosti do 30 metrl od okraje pozemku
uréeného k pInéni funkci lesa.

Pfi posuzovani predmétné Zadosti mél spravni organ k dispozici od Zadatele:

- Zadost

koordinadni situace - novy diim

koordinacni situace — Demolice RO

- projektovd dokumentace-priivodni zprava, souhrnna technickd zprdva, situacni vykresy,
dokumentace objekt(, dokladova ¢ast

pohledy 1, 2,3, 4

Orgdn statni spravy lestl (dale organ SSL) z viastni ¢innosti doloZil do spisu tyto pfilohy:
- Ze systému Misys informace o parcele na pozemky p.¢. 398/6, st.492, 403/1, 460/1 v obci VyZlovka
v k.U. VyZlovka.
- 1 x Vypis z LHP + porostni mapa v soutisku s pfehledovou mapou

l.vyrok

Podle ust. § 14 odst. 2 lesniho zdkona ,Dotykd-li se fizeni podle jinych pravnich pfedpist (napf.
stavebni zdkon) zdjmu chrénénych timto zdkonem (lesni zékon), rozhodne sprévni organ prislusny podle
jiného pravniho predpisu jen se zdvaznym stanoviskem orgdnu stdtni spravy lesd, ve kterém Ize stanovit
podminky v zdjmu ochrany lesa. Toto zdvazné stanovisko je tieba i k dot¢eni pozemk( do vzddlenosti
30 m od okraje lesa.”

Uéelem ust. § 14 odst. 2 lesniho zdkona je zajistit ochranu lesa pred negativnimi vlivy zastavby,
a to ve vefejném zajmu, protoze jak konstatoval Ustavni soud v usneseni sp. zn. lll. US 403/98 ze
dne 4.bfezna 1999: je nepochybné ve vefejném zajmu regulovat vystavbu obecné a v urcitych
lokalitach zviasté, a to v zajmu zachovani Zivotniho prostied! ¢i jinych obecné uznavanych hodnot, tedy
v zajmu prav ostatnich obcantl. Vefejny zajem na zachovani lesa vyplyva i z toho, Ze lesy jsou narodnim
bohatstvim a nenahraditelnou slozkou Zivotniho prostiedi (ust. § 1 lesniho zakona). Souhlas podle
ustanoveni § 14 odst. 2 lesniho zdkona je nendrokovy.

V ramci posuzovani konkrétnich zdmérd se zohlediuji jejich negativni dopady, a to véetné
vzdalené budoucich, protoZe rust a vyvoj lesa je dlouhodoby (cca 100 a vice let), takZe nékteré efekty
staveb mohou nastat az za nékolik desitek let po jejich realizaci, kdy les teprve doroste do konecnych
dimenzi. Proto se pfi posuzovani zamérQ uplatriiuje princip predbéiné opatrnosti resp. princip
prevence. Ve svétle principu prevence je legitimni zohledriovat i hypotetické aspekty, nebot nékteré
negativni U¢inky zastavby u lesa nemusi byt v daném &ase aktualni ¢i exaktné prokazatelné, pfesto jsou
empiricky zndmé a nelze je vyloucit. Lesni zdkon ani Zadny jiny pravni predpis neddvé organu statni
spravy lesti konkrétné stanovend kritéria, podle nichZ se posuzovéni staveb a vyuZiti Gzemi
v ochranném pdsmu lesa fidi. KaZdy pfipad se tak posuzuje individualné na zakladé spravniho uvazieni.
V tomto procesu je spravni orgdn povinen zjistit stav véci, o0 némz nejsou dlivodné pochybnosti,a tov
nezbytném rozsahu (ust. § 3 spravniho fadu), pfi¢emz podle ust. § 2 odst. 4 spravniho fadu dba na to,
aby pfijaté fe3eni bylo v souladu s vefejnym zdjmem a aby pfi rozhodovani skutkové shodnych nebo
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podobnych pfipadd nevznikaly nedivodné rozdily {kontinuita rozhodovani). Z povinnosti kontinuity
rozhodovani vyplyva pro organ statni sprdvy lesi nutnost nastaveni alespon zakladnich mechanismu,
které se pfi posuzovani uplatni tak, aby rozhodovani bylo kontinudlni, ¢itelné a predvidatelné.
Rozhodnym faktorem pro pasouzeni pifedmétného zaméru je odstup jednotlivych objekt( od lesa, a to
v kontextu charakteru kaidého konkrétniho objektu. Tyto parametry preduréuji, zda a jakym
zptsobem muzZe byt stavba viéi lesu konfliktni. Pro nadzemni stavby (typicky obytné objekty apod.)
byl nejblize pFipustny odstup od lesa prvotné nastaven metodikou ministerstva zemédélstvi, a to na
zakladé tzv. absolutni vyskové bonity (AVB) lesnich drfevin. AVB je taxacni veli¢ina, ktera se ziskava z
lesnich hospodarskych pland (LHP) a osnov (LHQ), coZ jsou dila hospoddrské upravy lesa, ktera
zpracovava odborny subjekt (drzitel licence) za Gcelem zjisténi stavu lesa, pro hospodafské potieby
vlastnika a pro vykon statni spravy les0, a jsou to kvalifikované zdroje taxacnich Udajb o lese. AVB
charakterizuje produkéni moZnosti dané dfeviny na konkrétnim stanovisti a je vyjadiena vySkou stromu
ve véku 100 let, tedy vySkou ,dospélého” stromu. V pFipadé, kdy aktualni druhova skladba porostu
neni stanovistné vhodnd, lze aplikovat AVB téch dfevin, které maji na daném stanovisti
(charakterizovaném lesnim typem a hospodaiskym souborem) své opodstatnéni, tzn. dfevin
legislativné p¥ipustnych k pouZiti pfi obnové porostu. Aplikace kritéria AVB prameni z toho, Ze stav lesa
je v case proménlivy, takie pfi posuzovani konkrétnich pfipadl nemusi byt zohlednén aktuéini stav
lesniho porostu (vyska strom(, jejich vzdalenost od pozemkové hranice, hustota porostu, aktudlni
holina apod.), ale uvaZuje se optimalni lesni porost, ktery Ize na daném stanovisti vypéstovat. Pod takto
stanovenou vzdalenost od lesa nemély byt podle metodiky stavby umistovany. V soucasnosti se AVB
ramcové uplatriuje jako prvotni voditko s tim, Ze vysledny akceptovatelny odstup staveb od lesa maze
byt v odGvodnénych pfipadech korigovan dalsimi okolnostmi.

Pozemek p.¢. 398/6 v obci Vyilovka v k.0. VyZlovka méa celkem vyméru 366 m2 Jeho tvar je
obdeinik cca 21 mer{ x cca 19 metru a nachazi se na ném stavebni objekt na pozemku p.€. st.492 v obci
Vyilovka vk.G. Vyilovka o vyméfe 71 m? Pfedmétny pozemek se nachazi vfadé pozemki
s rekreaénimi objekty naproti pozemku uréeném k plnéni funkci lesa p.¢. 403/1 v obci VyZlovka v k.u.
VyZlovka. Mezi vy3e uvedenymi pozemky je pozemek p.€. 460/1 v obci VyZlovka v k.4. VyZlovka o Sifi
cca 8 metrd, ktery je vyuZivan jako komunikace (ulice K Pafezu).

Pozemek ureny k plnéni funkci lesa p.¢. 403/1 v obci VyZlovka v k.0. VyZlovka ma vyméru
90939 m?.

Planovana stavba md byt umisténa ve vzdalenosti jen 14,70 metrl od okraje pozemku uréeného
k pInéni funkci lesa p.¢. 403/1 v obci VyZlovka v k.U. VyiZlovka.

Lesni porostni skupina s ozna¢enim 104Cal1l rostouci na pozemku p.¢. 403/1 v obci VyZlovka v
k.0. Vyzlovka je podle Lesni hospodaiské osnovy LHO Kostelec nad Cernymi lesy (platné od 1.1.2021
do 31.12.2030) 106 let stary, se zastoupenim dfevin: borovice 100% (26). V zdvorce je uvedena
hodnota absolutni vy$kové bonity dfeviny.

Negativnim disledkem staveb u lesa je problematika nasledné prevence pfed Skodami, které by
na stavbé mohly byt zplisobeny z lesa, nejcastéji padem stromu ¢i jejich ¢asti, a to pravé v pfipadech,
kdy stavby jsou umistény v nedostatecné vzdalenosti od lesa. Pokud jsou v daném piipadé jednotlivé
objekty od lesa vzdaleny 0 aZ 25 metrd, je s ohledem na hodnoty AVB zjevné, Ze z hlediska bezpeZnosti
jsou vysoce aktudlni konfliktni situace, které plsobi tlak na les v podobé preventivnich opatfeni za
ucelem ochrany stavby. Pfitom neni rozhodné, Ze v tomto pfipadé je vlastnik lesa i stavby totoiny,
protoZe vlastnictvi neni v éase neménné a orgdn statni spravy lesi musi ve svétle principu dlouhodobé
prevence od aktualni viastnické skladby odhiédnout. Na zminéné konflikty pamatuje soukromé i
vefejné pravo, takie vedle nastroji obfanského zakoniku existuje i v lesnim zakoné pfisludna dprava
(ust. § 22 lesniho zdkona), podle niZ jsou investofi povinni zabezpetit stavby nezbytné nutnymi
opatfenimi pfed $kodami, které by mély plivod v lese (napf. sesuv pddy, padani kamenu, pady stromu
nebo jejich éasti, pfesahy vétvi a kofend, zastinéni, laviny), pficemz takova opatieni lze &init i pfimo v
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lese s tim, Ze konkrétni rozsah a zpUsob stanovi pfislusny organ vefejné spravy. Vlastnik lesa je povinen
provedeni opatieni strpét. V drtivé vétsiné pfipadl z praxe je prevence fedena cestou pozadavk
»ohroZenych subjektd” na kaceni stroml &i ofez vétvi. Intenzivnéj§im zplisobem ochrany nemovitosti
mohou byt i zmény nebo omezeni zplsobu obhospodafovani lesa. Extrémnim pFipadem pak jsou
svévolné preventivni zasahy do lesa ve smyslu nezdkonného ofezu vétvi, kiceni strom, redukce rlstu
mladych porostdl apod. Uvedena opatfeni na ochranu nemovitosti provedend na ukor lesa v3ak
omezuji funkce lesa a jdou proti jeho potfebam, kdyZ napf. zasahy do okrajové lesni vegetace narusuji
porostni plast, ktery chrani vnitini mikroklima porostu a pfispiva k jeho stabilité pfed acinky borivého
vétru. JelikoZ u staveb realizovanych v nedostateénych vzdalenostech od lesa pfichazeji pro pripad
prevence pied $kodami z lesa v Uvahu pfevazné feseni na Ukor lesa, jak bylo uvedeno vyse, ktera v3ak
odporuji vefejnému zajmu na ochrané a zachovani lesa, je tfeba se bezpecnostnimi otazkami zabyvat
uZ pfi povolovani staveb. Je totiZ nepfipustné, aby orgdn statni spravy lest nejprve ke stavbé udélil
souhlas a nasledné pak v jeji prospéch stanovoval na ukor lesa ochranna opatfeni. Jedinym efektivnim
zplisobem, jak naslednym konfliktnim situacim predejit, je stavbu v nedostate¢né vzdalenosti od lesa
nepfipustit. Ani v pfipadé shody vlastnictvi lesa a ohroZené stavby neni takovy vlastnik z rezimu
ust. § 22 lesniho zdkona vyjmut, byt v praxi tento postup spiSe odpada, protoZe vlastnik preventivni
opatfeni ve svém lese udini automaticky (a svévolné). Tak jako tak tim, ale koneény efekt ,3kody”
na lese nastava. Jen pro Gplnost zdej§i Ufad konstatuje, Ze Gc¢elem ust. § 14 odst. 2 lesniho zakona neni
ochrana stavby pfed vlivy lesa; pfedchazeni $koddm na strané stavby je jen vedlejSim efektem
popsaného pFistupu. Otdzka provazby tzv. ochranného pasma lesa ve smyslu ust. § 14 odst. 2 lesniho
zédkona a bezpeénostni problematiky ve smyslu ust. § 22 lesniho zdkona se uZ stala i pfedmétem
soudnich prezkumi. V této souvislosti ma zdejsi Grad k dispozici zejména rozsudek Krajského soudu v
Praze €.j. 46 A 117/2015 ze dne 19. 12. 2017 (podpofeny rozsudkem Nejvyssiho spravniho soudu
¢.j. 1 As 2/2018-37 ze dne 31.7. 2018), v némi soud uznal za legitimni, kdyZ je v rdmci spravniho
uvaZeni aplikovana koncepce ochrany lesa zaloZend na prevenci pied naslednymi opatfenimi za Gcelem
ochrany staveb. Soud zde mimo jiné konstatuje:

* liz ve fazi povolovani staveb je tfeba preventivné branit vzniku situace, kdy by hrozilo, Ze na
pozemcich uréenych k pInéni funkci lesa by v budoucnu bylo tfeba provést opatfeni dle § 22 lesniho
zdkona, jen aby tim byla ochranéna stavba, kterd je predmétem povoleni.

* Nelze akceptovat, aby v ¢astech Gzemi, které jsou potencialné vysoce ohroZeny skodami z lesnich
porostl, byly bez vyznamnych divodi svédcicich existenci vefejného zajmu na umisténi staveb pravé
v takovych oblastech povolovany stavby spojené s pobytem osob; tim spiSe ne v situaci, kdy v
poslednich letech vznikaji kazdoro¢né silné vétrné smrsté, v jejichz dusledku dochézi k rozsahlym
Skodam na lesnich porostech (zdravé stromy nevyjimaje).

* Podminénost povoleni stavby souhlasem orgdnu statni spravy lesdl je preventivhim ndstrojem
ochrany lesa a lesniho hospodafeni. Nesouhlasné stanovisko je dostatecné legitimizovano tim,
Ze stavba, kterd ma byt povolena, je bezprostiedné a redlné ohrozena padem stromd, tedy les mizZe
byt dotéen opatfenim dle § 22 lesniho zdkona. Tuto tUvahu postadi opfit o obecné zkusenosti v oblasti
lesniho hospodaieni, neni tfeba existenci uvedené hrozby empiricky ovéfit tim, Ze jiz v minulosti doslo
v dané lokalité k pddu strom{ na stavbu, popf. Ze bylo tfeba z dlivodu prevence takové udalosti naridit
opatieni na pozemcich urenych k plnéni funkci lesa. Naplfiovani zasady prevence nelze omezovat
na situaci, kdy jiz v daném Gzemi k néjakému negativnimu jevu doslo, a je tfeba branit jeho prohloubeni
¢i opakovani. DluZno dodat, Ze sdm soud predpoklada pFi prosazovéni principu prevence hledani
rozumné rovnovahy. V souzeném pfipadé se jednalo o zahradni domek, a to o rozmérech 5x 5 m
a ve vzdalenosti cca 2,3 m od hranice lesa. Soud zde uznal mimofFadné ohroZeni riziky plynoucimi z lesa
a s tim spojeny efekt pfijeti opatfeni podle ust. § 22 lesniho zdkona a udéleny nesouhlas ke stavbé
dimenzemi a hodnotou. Zavérem k tomuto tématu zdejii Gfad konstatuje, Ze u okrajovych stromt
dochdzi v disledku fototropismu a konkurence v korunovém prostoru k pfevaiujicimu zavétveni
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na sousedni nemovitosti. Z tohoto dilvodu Ize dovodit vysokou miru ohroZeni staveb, tim i potencial
preventivniho zdsahu do lesa a tedy vysokou rizikovost pfedmétnych staveb pro les. S ohledem
na prfikladech uvedeny okruh negativnich efektli, které pfedmétné stavby vyvoldvaji viéi lesu,
lze uzavfit, Ze z hlediska ochrany lesa neni podpora jeji povoleni Zadouci a predloZeny navrh je
v rozporu s ust. § 11 odst. 1 lesniho zdkona, podle néhoi si kazdy musi pocinat tak, aby nedochazelo
k ohroZovani nebo poskozovani les(. V této souvislosti zdejsi GFad vnima zvySenou potiebu ochrany
lest kolem Prahy pfed dlouhodobé pFetrvavajici expanzi trvale obytné a dalsi zastavby, pfiCemz ma za
to, Ze pod extrémnim tlakem rozvijejici se zdstavby je pIné na misté, aby pfinejmensim v ochranném
pasmu lesa byly respektovéany omezujici podminky a nedochazelo k dal$imu tlaku na les a ohroZovani
jeho existence. Aby predesel namitkdm Zadatele poukazujici na jiné stavby v blizkosti lesa potaimo
pfipadny soulad stavby s Gzemnim planem, zdej$i ufad konstatuje, Ze vnima jak svou povinnost
kontinuity rozhodovani, tak princip legitimniho oekavani Zadatele. Musi vSak upozornit, Ze nelze
smésovat zdstavbu historickou, vzniklou v jiném pravnim prostiedi, se zastavbou navrhovanou nové,
a to v tom smyslu, Ze historicka zastavba soulasné rozhodovani zavazuje. K tomu soud ve vyse
zminéném rozsudku uvedl, Ze spravni praxi je moZné zménit a porusenim § 2 odst. 4 spravniho fadu
by byla situace, kdy by dotéeny organ ve stejném casovém obdobi vydal ve vztahu ke dvéma
v podstatnych ohledech srovnatelnym stavbam rozdilna zdvazna stanoviska, jejichZz odli$nosti by
nebylo moino racionainé vysvétlit.

K problematice Gzemniho pldnovani zdejsi ufad zdlraziuje, Ze pfipadny soulad stavby
s regulativy Gzemniho planu automaticky nezarucuje Uspésné projednani pred organy vefejné spravy.
Uzemni pldn je koncepénim materidlem, ktery nemiZe obsdhnout veikerou moZnou regulaci, protoZe
nékteré aspekty jsou pod jeho rozliSovaci troveri. Detailni regulace se tak uplatfiuje aZ v navazujicich
procesech (Uzemni fizeni atd.).

Na zdkladé vyse uvedenych faktl a skuteénosti neshledal organ statni spravy lest Zadny zakonny
divod, pro¢ by mélo byt predmétné Zadosti vyhovéno a vydan souhlas s umisténim pfedmétné stavby
»Novostavba rodinného domu” ve vzdalenosti jen 14,70 metrid od hranice pozemku uréeného k pinéni
funkci lesa p.c. 403/1 v obci VyZlovka v k.U. VyZlovka.

Zde je prioritni predevsim existence lesniho porostu a pfi posouzeni predmétné stavby,
na zadjmy chranéné lesnim zdkonem bylo zjisténo, Ze prfedmétnou stavbou by bylo ovlivnéno
hospodarenf v lese.

1. vyrok

Podle ust. § 14 odst. 2 lesniho zdkona , Dotykd-li se Fizeni podle jinych prdavnich predpisi (napf.
stavebni zdkon) zdjmu chrénénych timto zdkonem (lesni zdkon), rozhodne spravni organ prislusny podle
jiného prdvniho pfedpisu jen se zdvaznym stanoviskem orgdnu statni spravy lesd, ve kterém lze stanovit
podminky v zdjmu ochrany lesa. Toto zdvazné stanovisko je treba i k dotéeni pozemk( do vzddlenosti
30 m od okraje lesa.”

Pfi posouzeni pfedmétné stavby, na zajmy chranéné lesnim zakonem bylo zjiSténo,
ie pfedmétnou stavbou, pfi dodrieni vySe uvedenych podminek, stanovenych tak, aby byl
minimalizovan dopad na Zivotni prostfedi a lesni ekosystém, nebude ovlivnéno haspodareni v lese.

Na zdkladé vech vySe uvedenych skutecnosti a s ohiedem na jiz vydané zdvazné stanovisko ze dne
29.1.2024 vedené pod &.j. 26191/2024-MURI/OZP-00081 byl vyddn vyrok I. a Il.
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Pouceni:

Toto zavazné stanovisko podle ust. § 149 odst. 1 spravniho Fadu, ve znéni pozdéjSich predpistl
vyddvané jako podklad pro rozhodnuti o umisténi stavby nebo tizemni souhlas a ddle pro rozhodnuti
o povolenf stavby, zafizeni nebo terénnich Gprav anebo jejich ohldseni neni samostatnym rozhodnutim
ve spravnim fizeni, z tohoto dlivodu se proti nému nelze odvolat. Jeho obsah Ize napadnout v rdmci
odvolani podaného proti rozhodnuti ve véci samé.

Ing. Markéta Zelena, v.r.
opravnéna ufedni osoba
referent na dseku statni spravy lest

» Qtisk uredniho razitka*

Pisemnost je déle zasildna:
- - 25t o upena pani LuZnou Janou Ing. - DS
- a/a ke spisu
P oy
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* % ) MESTSKY URAD V RICANECH
Masarykovo ndméstf 53/40 | 251 01 Ri¢any
: / tel: +420 323 618 111 | fax: +420 323 603 734 | e-mail: podatelna@ricany.cz | www.ricany.cz

Vase znacka/ze dne: / Vazeny pan

Cev. 119310/2024 ]
(o 107311/2024-MURI/OZP-00081 I
Utvar MéU: odbor Zivotniho prostredi I
Poclet stejnopisi: 2

Vyfizuje: Markéta Zelend DiS.

Telefon (linka): 265

E-mail: marketa.zelena@ricany.cz

Zpusob odeslani: obycejné

V Ri¢anech dne: 12.4.2024

VEC: SOUHLAS S VYDANIM UZEMNIHO ROZHODNUTI PODLE USTANOVENI
§ 14 ODST. 2 ZAKONA €. 289/1995 SB, O LESICH A O ZMENE A DOPLNEN{
NEKTERYCH ZAKONU, VE ZNENI POZDEJSICH PREDPISU

ZAVAZNE STANOVISKO

Méstsky GFad v Ricanech-obecni Ufad obce srozifenou plisobnosti, stanoveny podle
ust. § 3 odst. 1 zakona €. 51/2020 Sb., o izemné spravnim ¢lenéni statu a o zméné souvisejicich zakoni
(zdkon o Gzemné spravnim Clenéni stdtu), ve znéni pozdéjSich predpistt a ust. § 66 zakona
¢. 128/2000 Sb., o obcich (obecni zfizeni), ve znéni pozdéjsich predpist, konkrétné odbor Zivotniho
prostfedi, jako orgén statni spravy lesi vécné pfislusny podle ust. § 48 odst. 2 pism. c) zakona
¢. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné a dopInéni nékterych zakond, ve znéni pozdéjsich predpist (dale
jen lesni zékon) a jako mistné pfislusny podle ust. § 11 zdkona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen spravni fad), na zakladé Zadosti ze dne 20.3.2024 pod e.¢.94946/2024,
kterou podal N ; nor.: IS byter: N Poce
ust. § 14 odst. 2 lesniho zakona zadvaznym stanoviskem udéluje

souhlas
s vydanim Gzemniho rozhodnuti pro umisténi stavby ,Nastavba a rekonstrukce objektu ¢€.e.140”
na pozemcich p.¢. 398/6 a st.492 v obci VyZlovka v k.U. VyZlovka ve vzdélenosti do 30 metru od okraje
pozemk uréenych k plnéni funkci lesa p.¢. 403/1 v obci VyZlovka v k.0. Vyilovka.

Souhlas se udéluje za téchto podminek:

- Predmétna stavba bude umisténa ve vzddlenosti minimdiné 14 metrd (stavajici vzddlenost)
od okraje pozemku uréeného k pinéni funkci lesa p.¢. 403/1 v obci VyZlovka v k.u. VyZlovka.
Pozemky urcené k pinéni funkci lesa nebudou slouZit jako deponie zeminy z vykopovych praci,

slozisté materidiu nebo jako skladka odpadu nebo k umisténi provizornich staveb.

- Nedojde k poskozeni v nadzemni ani kofenové &asti okolniho porostu.

- Na pozemky uréené k plnéni funkci lesa nebudou vjiZdét iadné stavebni mechanismy.

- Likvidace vod bude provedena tak, aby nedos$lo k ohroZeni stability porostu a erozi pidy.

-  Nedojde k zaboru pozemku uréeného k pinéni funkci lesa napf. parkovdnim, kompostem, aj.
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Oduvodnéni:

Méstsky ufad v Ricanech, odbor Zivotniho prostfedi, jako vécné pfislusny organ statni spravy
lesi obdrZel dne 20.3.2024 pod e.£.94946/2024 iadost, kterou podal [HEEEEEEEENEEEGN
nar.: N bytern: I

Zadatel predloZil podklady pfipravené k Zadosti o vydani souhlasu k vydani izemniho rozhodnuti
o umisténi stavby , Ndstavba a rekonstrukce objektu €.e.140", z nichZ je patrné, Ze realizace zdméru je
na pozemcich ve vzdélenosti do 30 metr( od okraje lesa.

Podle ust. § 14 odst. 2 lesniho 2dkona , Dotykd-li se Fizeni podle jinych prdavnich pfedpisi (napf.
stavebni zdkon) 2djmu chrdnénych timto zdkonem (lesni zdkon), rozhodne spravni orgdn prisiusny podle
jiného prdvniho predpisu jen se zdvaznym stanoviskem orgdnu statni spravy lest, ve kterém lze stanovit
podminky v zdjmu ochrany lesa. Toto zdvazné stanovisko je tfeba i k dotéeni pozemkd do vzddlenosti
30 m od okraje lesa.”

Pfi posouzeni predmétné stavby, na zdjmy chranéné lesnim zdkonem bylo zjiSténo,
ie predmétnou stavbou, pfi dodrieni vySe uvedenych podminek, stanovenych tak, aby byl
minimalizovan dopad na Zivotni prostiedi a lesni ekosystém, nebude ovlivnéno hospodafeni v lese.

Souhlas vydavany jako podklad pro rozhodnuti o umisténi stavby nebo uzemni souhlas a dale
pro rozhodnuti o povoleni stavby, zafizeni nebo terénnich uprav anebo jejich ohldseni je zavaznym
stanoviskem podle ust. § 149 odst. 1 spravniho fadu a neni samostatnym rozhodnutim ve spravnim
fizeni, z tohoto dlivodu se proti nému nelze odvolat.

Ing. Markéta Zelend
opravnéna uredni osoba
referent na dseku statni spravy lesi

Pisemnost je ddle zasilana:
- adresat

- a/a ke spisu
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.\ MESTSKY URAD V RiCANECH
. | Masarykovo ndmésti 53/40 | 251 01 Ri¢any
v 4 tel.: +420 323 618 111 | fax: +420 323 603 734 | e-mail: podatelna@ricany.cz | www.ricany.cz

Vase znatka/ze dne: / Vaieny pan

C.ev.: 199397/2024

&j.: 179668/2024-MURI/OZP-00081

Utvar MéU: odbor Fivotniho prostfedi zastoupen spole&nosti

PocCet stejnopist: 2 KFJ project s.r.o.

Vyfizuje: Markéta Zelena DiS. Komenského 527

Telefon (linka): 265 281 63 Kostelec nad Cernymi lesy
E-mail: marketa.zelena@ricany.cz

Zplsob odeslani: datova schrinka

V Ri¢anech dne: 17.6.2024

VEC: SOUHLAS S VYDANIM UZEMNIHO ROZHODNUTI PODLE USTANOVENI
§ 14 ODST. 2 ZAKONA €. 289/1995 SB, O LESICH A O ZMENE A DOPLNENI
NEKTERYCH ZAKONU, VE ZNENI POZDEJSICH PREDPISU

ZAVAZNE STANOVISKO

Méstsky dfad v Ritanech-obecni Gfad obce srozdifenou plsobnosti, stanoveny podle
ust. § 3 odst. 1 zdkona &. 51/2020 Sb., 0 Gzemné spravnim ¢lenéni statu a o zméné souvisejicich zdkonut
(zédkon o Gzemné spravnim dlenéni stdtu), ve znéni pozdéjSich predpisti a ust. § 66 zdkona
¢. 128/2000 Sb., o obcich (obecni zfizeni), ve znéni pozdéjSich predpisl, konkrétné odbor Zivotniho
prostfedi, jako organ statni spravy lest vécné pfrislusny podle ust. § 48 odst. 2 pism. c) zdkona
¢. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné a doplnéni nékterych zdkon(, ve znéni pozdéjsich predpist (dale
jen lesni zdkon) a jako mistné pfisludny podle ust. § 11 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozdéjsich pfedpish (dale jen spravnifad), na zakladé Zadosti ze dne 30.5.2024 pod e.¢. 176467/2024,
kterou podal [ - I >yt
B cn; je zastoupen spolegnosti KFJ project s.r.o.; IC: 14075245 se sidlem:
Komenského 527, 281 63 Kostelec nad Cernymi lesy podle ust. § 14 odst. 2 lesniho zakona zdvaznym
stanoviskem udéluje

souhlas

s vydanim Uzemniho rozhodnuti pro umisténi stavby ,Tlakové kanalizaéni a vodovodni
ptipojky” na pozemku uréeném k plnéni funkci lesa p.¢. 403/1 v obci VyZlovka v k.u. VyZlovka a na
pozemku p.¢. st.495 v obci VyZlovka v k.4. VyZlovka vse ve vzdalenosti do 30 metri od okraje pozemkd
uréenych k pInéni funkci lesa p.¢. 403/1, 405, 404/1, 406/3 v obci VyZlovka v k.0. VyZlovka.

Souhlas se udéluje za téchto podminek:

- Pozemek urleny k plnéni funkci lesa nebude slouZit jako deponie zeminy z vykopovych praci,
sloZisté materialu nebo jako skiddka odpadu nebo k umisténi provizornich staveb.

- Nedojde k poskozeni v nadzemni ani koFenové &dsti okolniho porostu.

- Na pozemky urcéené k pinéni funkci lesa nebudou vjiZzdét Zadné stavebni ani jiné mechanizmy.

- Dojde k minimdinimu zésahu pfimo dotéeného pozemku urceného k plnéni funkci lesa.

I
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- Pfed vyddnim povoleni zaméru bude vydéno rozhodnuti o doasném omezeni ve vyuZivani
na é&dsti pozemku uréeného k pinéni funkci lesa, ktery je pfimo dotcen predmétnou stavbou
(véetné ochranného pdsma).

- Pred vyddnim povoleni zaméru bude vyddno rozhodnuti o do¢asném odnéti plnéni funkci lesa
na &dsti pozemku uréeného k pinéni funkci lesa, ktery je prfimo dotéen pfedmétnou stavbou
(véetné ochranného pdsma) na dobu jeho vystavby a rekultivace.

- Ke stavbé vyslovi pisemny souhlas viastnik pozemku uréeného k pinéni funkci lesa (Obec
Vyzlovka; IC: 00235938).

Oddvodnéni:

Méstsky Ufad v Ricanech, odbor Zivotniho prostfedi, jako vécné pfisluiny orgédn statni spravy
lesti obdrZel dne 30.5.2024 pod e.¢. 176467/2024 #adost, kterou podal |G
nar.: [N bytem: I o je zastoupen
spoleénosti KFJ project s.r.o.; I€: 14075245 se sidlem: Komenského 527, 281 63 Kostelec nad Cernymi
lesy.

Zadatel predioZil podklady pfipravené k adosti o vydani souhlasu k vydani Gzemniho rozhodnuti
o umisténi stavby , Tlakové kanaliza¢ni a vodovodni pFipojky”, z nichi je patrné, Ze realizace zaméru je
na pozemku uréeném k plnéni funkci lesa a na pozemcich ve vzdélenosti do 30 metrl od okraje lesa.

Podle ust. § 14 odst. 2 lesniho zdkona , Dotykd-li se fizeni podle jinych prdvnich pfedpist (napf.
stavebni zdkon) zdjmu chrénénych timto zakonem (lesni zakon), rozhodne spravni orgdn pfisiusny podle
jiného prévniho pfedpisu jen se zdvaznym stanoviskem orgdnu statni spravy les, ve kterém Ize stanovit
podminky v zdjmu ochrany lesa. Toto zdvazné stanovisko je treba i k dotéeni pozemk( do vzdadlenosti
30 m od okraje lesa.”

PFi posouzeni pfedmétné stavby, na zajmy chranéné lesnim zidkonem bylo zjisténo,
ie predmétnou stavbou, pfi dodrzeni vySe uvedenych podminek, stanovenych tak,
aby byl minimalizovan dopad na Zivotni prostredi a lesni ekosystém, nebude ovlivnéno hospodareni
v lese. Se stavbou

Souhlas vydavany jako podklad pro rozhodnuti o umisténi stavby nebo Gzemni souhlas a dale
pro rozhodnuti o povoleni stavby, zafizeni nebo terénnich Gprav anebo jejich ohlaseni je zavaznym
stanoviskem podle ust. § 149 odst. 1 spravniho Fadu, ve znéni pozdéjsich predpisl a neni samostatnym
rozhodnutim ve spravnim fizeni, z tohoto dlivodu se proti nému nelze odvolat. 7

Ing. Markéta Zellené, v.r.

opravnéna ufedni osoba
referent na Useku statni spravy lesd

,Otisk tifedniho razitka” .,

Pisemnost je ddle zasilana:

- ;2 stoupen spolecnosti KFJ project s.r.o. - DS

- a/a ke spisu
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