
SE BRZY DOČKÁ

NÁMĚSTÍ

SVÉ PROMĚNY!

MASARYKOVO
Červnovým rozhodnutím Zastupitelstva města Říčany byl 
uzavřen proces výběru partnera pro návrh revitalizace 
Masarykova náměstí. Ze čtyř soutěžících ateliérů byl jako 
nejvhodnější vybrán odbornou porotou návrh studia Pavel 
Hnilička Architects & Planners.

CÍLEM JE PŘIROZENÁ EVOLUCE PODOBY NÁMĚSTÍ 

Soutěžní workshop s vybranými architektonickými ateliéry pro-
bíhal od loňského prosince do letošního května, přičemž samot-
ná příprava na něj trvala déle než tři roky. Celý proces zapo-
čal přímo na tomto místě v létě 2021, kdy byla prostřednictvím 
informačních panelů a dotazníkového šetření oslovena široká 
říčanská veřejnost a mohla tak aktivně vstoupit do definování 
hlavních témat i bolestí současné podoby náměstí. Vzešlé pod-
něty doplněné o zásadní požadavky vedení města, byly následně 
výchozím podkladem pro komplexní zadání soutěžního worksho-
pu, jehož výsledky vám zde chceme představit.

Zjednodušeně by se celé zadání dalo shrnout jako „Evolu-
ce ne revoluce,“ a to ve čtyřech základních okruzích: více zeleně 
(a obecně přizpůsobení se dopadům probíhající klimatické změ-
ny), klidnější doprava (včetně zlepšení pohybu pěších a cyklistů), 
komfortnější povrchy (lepší vlastnosti a rozlišení jejich využití) 
a oživení náměstí (tedy především v oblasti služeb a kultury). Pod 
povrchem těchto témat bylo zadání samozřejmě mnohem vrs-
tevnatější, od samotného historického vývoje náměstí, přes po-
žadavky na dopravní řešení včetně zohlednění naší městské do-
pravy a parkování, pořádání kulturních či společenských akcí až 
po technickou a modrozelenou infrastrukturu či návaznost vazeb 
náměstí na přilehlé komunikace, parkoviště a veřejný prostor.

SOUTĚŽNÍ WORKSHOP PŘINESL ZAJÍMAVÁ ŘEŠENÍ

Formát soutěžního workshopu byl zvolen především z časového 
a finančního hlediska. Po velkých architektonických soutěžích 
na školu na Komenského náměstí, komunitní centrum či no-
vou budovu Muzea u hradu byla snaha zjednodušit celý proces 
přímým oslovením renomovaných ateliérů a způsob provedení 
omezit na finančně dostupnější architektonickou studii s pláno-
vanou návaznou realizací formou Design & Build. K rozhodují-
cím faktorům pro výběr architektonických kanceláří patřily kro-
mě referenčních projektů a zkušeností s obdobnými realizacemi 
rovněž časové možnosti i zájem jednotlivých účastníků o spolu-
práci s městem Říčany. 
	 Z okruhu zhruba 20 zvažovaných ateliérů byla vybrána čtve-
řice Pavel Hnilička Architects & Planners, Projektil Architekti, 
Refuel a Rehwaldt Landscape Architects, z nichž sedmičlenná 

porota složená z nezávislých architektů, urbanistů, krajinářů 
i zástupců města vybírala zhotovitele architektonické studie.
	 V prvním kole byli účastníci seznámeni s kompletním zadáním 
včetně komentované prohlídky náměstí, ve druhém již prezen-
tovali své první koncepce rozvoje celého území. Po komplex-
ní zpětné vazbě od poroty i všech dotčených odborů města 
byly ve třetím kole prezentovány již výsledné koncepční stu-
die, na základě kterých porota určila pořadí návrhů soutěžního 
workshopu. Je třeba zmínit, že každý z návrhů přinesl konkrétní 
zajímavé (někdy i nečekané) myšlenky či postřehy, které dále 
rozvíjely diskuzi i potřebný soutěžní dialog.

Za jednoznačně nejzdařilejší byl vybrán návrh z dílny Pavel 
Hnilička Architects & Planners. Na sdíleném druhém a třetím 
místě se umístily Projektil Architekti a Refuel, naopak nejméně 
oslovil porotu návrh studia Rehwaldt Architects. Z jakých návr-
hů porota vybírala si můžete nyní prohlédnout na těchto pane-
lech reprezentujících všechna soutěžní řešení včetně komentářů 
a připomínek poroty.

VYBRANÝ NÁVRH BUDE DÁLE DOPRACOVÁN

Vítězný návrh porota ocenila především pro jeho komplexní 
přístup k funkčnímu řešení celého náměstí, kdy dochází k jeho 
formálnímu scelení, přičemž ale funkčně ponechává tři samo-
statné části – předprostor Staré radnice včetně pietního mís-
ta s památníkem padlých a bustou TGM, centrální část náměstí 
a prostor mezi kostelem a základní školou. Vyzdvižena byla rov-
ně dobře čitelná vegetační vrstva, zvládnutá organizace dopra-
vy včetně vymezení parkovacích míst, rozšíření prostranství při 
jižní a východní hraně náměstí, dobře zvládnutý reprezentativní 
předprostor Staré a Nové radnice, adaptace na nově požadova-
né zastávky městské dopravy či materiálové řešení, které půso-
bí uměřeně a vytváří velmi kvalitní, přitom neokázalou a nená-
padnou kulisu života náměstí.

V rámci všech představených návrhů je nutné zopakovat, že 
cílem soutěžního workshopu byl primárně výběr zhotovitele 
architektonické studie. Vítězný návrh je tak základní ideou, ne 
konečným řešením. Další práce na projektu otevře všechny spor-
né či nedořešené body – od množství a druhové skladby zeleně, 
jejího umístění i etapizace výsadby, přes optimální druhy povr-
chů na konkrétních místech náměstí, či dořešení dopravní situa-
ce včetně úpravy parkovacích míst či umístění zastávek.

Závěrem bychom rádi poděkovali všem členům poroty za jejich 
odborný přístup, čas i pečlivé posouzení všech soutěžních návr-
hů a samozřejmě také zaměstnancům městského úřadu za skvěle 
zvládnutý proces celého soutěžního workshopu. 

mgr. michal anelt
radní, předseda Výboru 

pro územní rozvoj, 
výstavbu a veřejný prostor

ing. arch. petr frank
městský architekt



REVITALIZACE

MASARYKOVA

WORKSHOP

NÁMĚSTÍ

SOUTĚŽNÍ
TERMÍN KONÁNÍ

PROSINEC 2024 – KVĚTEN 2025
CELKEM 3 PRACOVNÍ SETKÁNÍ

SOUTĚŽÍCÍ ATELIÉRY

Refuel s.r.o, IČO: 24849308
Till Rehwaldt, Rehwaldt Landscape Architects, IČO: 07699239
PROJEKTIL ARCHITEKTI s.r.o., IČO: 27118436
Pavel Hnilička Architects + Planners, s.r.o., IČO: 28490771

SLOŽENÍ ODBORNÉ POROTY

ZÁVISLÁ ČÁST
Ing. arch. David Hlouch – předseda poroty
Ing. David Michalička – starosta města Říčany
Ing. arch. Petr Frank – městský architekt, Říčany
Mgr. Jitka Jančíková – zastupitelka města Říčany

NEZÁVISLÁ ČÁST
Ing. Mgr. Eva Jeníková – architektka
Ing. arch. Jan Kalivoda – architekt
MgA. Markéta Žáček Zdebská – architektka

ČASOVÝ PLÁN REVITALIZACE
MASARYKOVA NÁMĚSTÍ

NÁHRADNÍCI ODBORNÉ POROTY

ZÁVISLÁ ČÁST
MUDr. Michal Mrázek – zastupitel města Říčany

NEZÁVISLÁ ČÁST
Ing. arch. Tomáš Bezpalec – architekt
Ing. arch. David Mareš – architekt
Ing. arch. Miroslava Zadražilová – architektka

ODBORNÍ GARANTI ZADÁNÍ

Ing. arch. Petr Frank – městský architekt
Ing. arch. David Hlouch – architekt, starosta Tehova
Mgr. Markéta Javůrková – vedoucí, Odbor Kancelář starosty
Mgr. Kateřina Lauerová – ředitelka, MAKS / Infocentrum Říčany
Bc. Sebastian Macura – specialista dopravy
Ing. Jan Pillvein – vedoucí, Odbor Stavební úřad
Ing. Soňa Príkazká – odborná referentka, Odbor rozvoje města
Mgr. Renata Skalošová – historička / Muzeum Říčany
Michal Svoboda – vedoucí, Odbor správy a údržby města
Mgr. Michal Šilinger – vedoucí, Odbor spr. agend a dopravy
Mgr. Hana Špačková – 1. místostarostka města Říčany
Ing. Štěpánka Šritrová – vedoucí, Odbor rozvoje města
Ing. Čestmíra Šťastná – vedoucí, Odbor územního plánování
Výbor pro územní. rozvoj, výstavbu a veřejný prostor

LÉTO 2021
VÝSTAVA NA MASARYKOVĚ NÁM.

Představení projektu revitalizace, 
sběr dat z participace občanů a její 
vyhodnocení.

PODZIM 2024–JARO 2025
SOUTĚŽNÍ WORKSHOP

Tříkolový workshop – zadání; 
představení základních konceptů; 
dopracovaných koncepčních studií. 
Rozhodnutí poroty o vítězi.

2022–24
PŘÍPRAVA ZADÁNÍ WORKSHOPU

Zpracování komplexního zadání 
soutěže, oslovení potencionálních 
účastníků workshopu, výběr 
soutěžní poroty.

LĚTO 2025–KONEC ROKU 2025
SMLOUVA A DOPRACOVÁNÍ

Podpis smlouvy s vítězem, 
upřesnění požadavků na 
dopracování rozvojové studie, 
práce na dokončení studie. 

2026
SOUTĚŽ NA ZHOTOVITELE

Vyhlášení soutěže na zhotovitele 
formou Design&Build. Přípravné 
práce a schéma etapizace pro 
zahájení revitalizace.

2027
ZAČÁTEK STAVEBNÍCH PRACÍ

Předpokládaný start prací formou 
Design&Build.



→  �Dům stojící na místě dnešní Nové radnice čp. 53 zbudované po roce 1911 jako dům 
okresního úřadu

STŘÍPKY

1840–1918

Z HISTORIE

Děkujeme Muzeu Říčany za poskytnutí  

historických fotografií a Zdeňce Sáře Baroňové 

za redakční práci a přípravu textů k výstavě.

→	 soutěžní workshop

	 revitalizace
	 masarykova
	 náměstí

NÁMĚSTÍ

V PRŮBĚHU

ČASU 

1864–1918

Historické fotografie 
Masarykova náměstí pochází 
z digitalizovaných sbírek 
Muzea Říčany. Děkujeme za 
jejich zapůjčení k reprodukci.

  
→  �Trhy na náměstí před první světovou válkou s pohledem na barokní podobu kostela 

sv. Petra a Pavla

  
→  �Obecná škola postavená r. 1844, za ní budova nové školy 

slavnostně otevřená v r. 1908 (stojí dodnes)

  
→  �Průčelí kostela sv. Petra a Pavla v roce 1870

  
→  ��Radnice vystavěná v novogotickém slohu s věžními hodinami ze 60. let 19. století

  
→  �Stará radnice zbořená v roce 1864 s rybníčkem – louží a šatlavou, 

později se na tomto místě postavil okresní soud, dnes zde stojí 
radnice a základní škola



STŘÍPKY

1840–1918

Z HISTORIE

Děkujeme Muzeu Říčany za poskytnutí  

historických fotografií a Zdeňce Sáře Baroňové 

za redakční práci a přípravu textů k výstavě.

→	 soutěžní workshop

	 revitalizace
	 masarykova
	 náměstí

NÁMĚSTÍ

V PRŮBĚHU

ČASU 

1918–2000

Historické fotografie 
Masarykova náměstí pochází 
z digitalizovaných sbírek 
Muzea Říčany. Děkujeme za 
jejich zapůjčení k reprodukci.

  
→  ��Pohled od kostela sv. Petra a Pavla na východní stranu náměstí kolem roku 1935

  
→  ��Řada domů při severní straně náměstí od křižovatky Na Růžku

  
→  ��Radnice čp. 83 se sochou Antonína Švehly odhalená v roce 1936. 

Socha dnes stojí v stejnojmenném parku při Cestě svobody

  
→  ��Dům služeb (dnes budova pošty) v 80. letech 20 století

  
→  ��Pouť v centrální části náměstí, 60. léta. Dobře patrné jsou domky, které ustoupily 

budově dnešní pošty a v levé části pak autobusové nádraží
  
→  ���Pohled na náměstí s Klubem důchodců vedle staré radnice a řadou obchodů. Dnes je zde 

matrika, přibylo patro městského úřadu a volný prostor je využíván trhovci



REFUEL

NÁVRH Č. 1

→	 soutěžní workshop

	 revitalizace
	 masarykova
	 náměstí

POŘADÍ 
V SOUTĚŽI

AUTOŘI NÁVRHU

Architektonické řešení
Ing. arch. Jan Skoupý
Ing. arch. Zbyněk Ryška
Ing. arch. Marek Nečesal

Krajinářské řešení
Ing. Mgr. Lucie Radilová

Dopravní řešení
Ing. Karel Říha

Vizualizace
Ing. Petr Ježek

2.–3.
místo



HODNOCENÍ POROTY

Porota ocenila značný a pozitivní posun návrhu v inten-
cích výstupů předchozí fáze dialogu, přesto stále nepo-
važuje za přesvědčivé umístění bosketu v předprosto-
ru staré (a nové) radnice. Kompozice vegetace rovněž 
nenaplňuje očekávaný potenciál – návrh v tomto ohle-
du nepřináší nové kvality, naopak některé příležitosti 
promarnil (například stínění vegetací při severní hraně 
náměstí nad dopravní tepnou, nikoliv nad chodníkem) 
a klíčová část náměstí je navíc navrženou kompozicí 
zbytečně stísněna.

Ocenění si zaslouží prioritizace pěších tras a jejich 
křížení zejména s komunikací při jižní straně náměstí, 
stejně jako vhodně situovaného zklidnění a místa pře-
cházení v rámci JZ cípu (vjezdu/vstupu) do náměstí. 
Řešení návrší kostela s akcentací zelených ploch a mi-
nimalizací zásahů do hmoty terénu považuje porota rov-
něž za zdařilé, v severní části však pěší i provozní návaz-
nosti nepovažuje za přesvědčivé.

Porota ocenila, že návrh vhodně pracuje s recyklací 
a znovupoužitím stávající kamenné dlažby.

Ve výsledku porota návrh hodnotí jako zdařilé, kon-
zervativní až pragmatické řešení, které však nedosáhlo 
průřezově kvalit vítězného návrhu.

→	 soutěžní workshop

	 revitalizace
	 masarykova
	 náměstí

POŘADÍ 
V SOUTĚŽI

REFUEL

Všechny vizualizace, kresby, návrhy a texty jsou reprodukovány se souhlasem jednotlivých architektonických studií. Všechna autorská práva k vystaveným návrhům jsou vyhrazena.

NÁVRH Č. 1

2.–3.
místo



→	 soutěžní workshop

	 revitalizace
	 masarykova
	 náměstí

PROJEKTIL

ARCHITEKTI

NÁVRH Č. 2

Všechny vizualizace, kresby, návrhy a texty jsou reprodukovány se souhlasem jednotlivých architektonických studií. Všechna autorská práva k vystaveným návrhům jsou vyhrazena.

POŘADÍ 
V SOUTĚŽI

2.–3.
místo

AUTOŘI NÁVRHU

PROJEKTIL ARCHITEKTI s.r.o.
Adam Halíř
Ondřej Hofmeister
Petr Lešek
Michael Pavliš

Krajinářský architekt
QTkraj
Klára Concepcion

Doprava
Miroslav Vondřich

Výtvarná intervence
Jan Šerých



PROJEKTIL

ARCHITEKTI

HODNOCENÍ POROTY

Porota ocenila velmi propracovanou a komplexně poja-
tou koncepci zeleně, která – ač nemusí být pro běžné-
ho návštěvníka v prvím plánu čitelná – vytváří přiroze-
ně působící celek. Výhodou navržené vegetační vrstvy 
je rovněž její odolnost vůči výpadkům jednotlivých 
kusů (či druhů) vegetace v čase. Užití spíše původněj-
ších druhů dřevin považuje porota rovněž za vhodné. 
Naopak umístění bosketu před novou radnicí hodnotí 
porota jako spíše sporné.

Porota ocenila propracovaný systém nakládání s deš-
ťovou vodou včetně integrace jejího jímání do hlavního 
grafického tématu (rastru) kompozice dlažby, u které-
ho však závislá část poroty zcela postrádala jakkoukoli 
souvislost s kontextem města Říčany. Porota považuje 
za silný i koncept „koberců“, tedy vymezení odlišných 
povrchů a jejich vazbu na významné objekty a prostory 
náměstí, bohužel ve výsledném návrhu nepůsobí prvek 
zcela přesvědčivě a trpí nízkou měrou čitelnosti.

Porota nepovažuje za vhodné předložené řešení vod-
ního prvku včetně jeho umístění, ani stanovou kon-
strukci při severní straně špalíčku staré radnice. Prin-
cip trvalého přistřešení části náměstí však považuje za 
přínosný. Závislá část poroty i zástupci města upozornili 
na sporné umístění neformálního kolmého parkování v S 
a J části náměstí, neboť zasahuje do hlavního prostoru.

Porota návrh hodnotí jako zdařilé řešení, kreativně se-
stavující návrh z několika promyšlených a vzájemně 
propojených či komunikujících vrstev, které však ne-
dosáhlo průřezově kvalit vítězného návrhu. 

→	 soutěžní workshop

	 revitalizace
	 masarykova
	 náměstí

„PARK“
škola a kostel

„SVATÝ KOPEČEK“
kostel

„OBEC“
centrum a akce

„ŠPALÍČEK“
kultura a tržiště

„BRÁNA“
úřad a reprezentace

„BRÁNA“
nástup k hradu

dlažba kladena v ornamentu

mlat

řešené území A

řešené území B

vodní prvek

záhony

trávník

štípaný kámen

asfalt

maloformátový „kobereček“

velkoformátový „koberec“

   SITUACE ŘEŠENÍ PLOCHY A  /  SOUTISK SE STÁVAJÍCÍM STAVEM0 10 30mPROJEKTIL ARCHITEKTI

Všechny vizualizace, kresby, návrhy a texty jsou reprodukovány se souhlasem jednotlivých architektonických studií. Všechna autorská práva k vystaveným návrhům jsou vyhrazena.

POŘADÍ 
V SOUTĚŽI

2.–3.
místo

NÁVRH Č. 2



→	 soutěžní workshop

	 revitalizace
	 masarykova
	 náměstí

PAVEL HNILIČKA

ARCHITECTS

& PLANNERS

NÁVRH Č. 3

Všechny vizualizace, kresby, návrhy a texty jsou reprodukovány se souhlasem jednotlivých architektonických studií. Všechna autorská práva k vystaveným návrhům jsou vyhrazena.

POŘADÍ 
V SOUTĚŽI

1.
místo

UPOZORNĚNÍ
Vítězný návrh (studie) 
bude dále dopracován 
na základě souhrnných 

připomínek (zeleň, povrchy, 
dopravní řešení). Vizualizace 

z návrhu tak nezachycují 
konečnou podobu 

náměstí.

AUTOŘI NÁVRHU

Pavel Hnilička Architects+Planners
Ing. arch. Pavel Hnilička, Dipl. NDS ETHZ in 
Architektur
Ing. arch. Sandra Gulázsiová
Ing. arch. Natálie Bauerová
 
Krajinářští architekti
Steiner a Malíková krajinářští architekti
Ing. Aleš Steiner, Ing. Pavlína Malíková
 
Dopravní řešení
Projekce dopravní Filip
Ing. Josef Filip, Ph.D



HODNOCENÍ POROTY

Porota ocenila detailní zpracování návrhu a to prak-
ticky ve všech řešených oblastech. Formálně se jedná 
o pevně ukotvený, konzervativní návrh, který umoc-
ňuje logicky situovaná a kompozičně čitelná vegetač-
ní vrstva a zvládnutá organizace dopravy. Pochvalně 
lze rovněž hodnotit rozšíření prostranství při J hraně 
náměstí; rozšíření a ozelenění prostoru při V hraně ná-
městí; dobře zvládnutý JZ vstup do prostoru náměstí; 
vyčištění a prostorovou maximalizaci hlavního veřej-
ného prostranství či řešení prostranství před radnicí 
včetně bosketu při pietním místě.

Za zmínku stojí také správná koncentrace hlavních 
parkovacích zón a jejich vymístění z prostoru hlavního 
prostranství náměstí. Materiálové řešení pak působí 
uměřeně a vytváří velmi kvalitní, přitom neokázalou 
a nenápadnou kulisu života náměstí.

Naopak za ideální porota nepovažuje rozsáhlé mla-
tové plochy a doporučuje prověřit jejich nahrazení plo-
chami ozeleněnými, stejně jako prověřit možnost jis-
tého zmírnění formální rigidity návrhu, např. záměnou 
materiálů chodníků lemujících náměstí, oživení dláždě-
né plochy centrální části náměstí. či úpravou sortimen-
tu dřevin ve vazbě na kontext místa.

Porota doporučuje věnovat maximální péči etapiza-
ci (vhodnému časování) obnovy zeleně, jejíž koncepce 
staví na její kompletní obměně, což není v nesouladu 
s dendrologickými průzkumy ani se zadáním.
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HODNOCENÍ POROTY

Porota ocenila snahu autorského týmu o dialog se za-
davatelem při zachování charakteristických autorských 
prvků návrhu. Kladně hodnotila druhově zvládnuté ře-
šení vegetace a kvalitně zpracované nakládání se sráž-
kovými vodami; z kompozičního hlediska však považo-
vala určité aspekty kompozice zeleně jako rozporuplné 
– umístění bosketu a vodního prvku v rámci hlavního 
prostranství je protichůdné s efektivním (maximálním) 
využitím náměstí při kulturních a společenských akcích. 
Předložené scénáře akcí díky zmenšení prostoru bohu-
žel neodrážejí očekávání zadavatele.

Řešení vyvýšeného prostoru kostela působí orga-
nicky a přívětivě, stejně jako prostranství mezi školou 
a kostelem, které doznalo pozitivního posunu k uměře-
nějšímu a čitelnějšímu pojetí prostoru při zachování pří-
jemné míry hravosti.

V rámci dopravního řešení působí jako nedostatečná 
délka zálivů ve VZ směru a současně není kladně hod-
nocena absence místa pro přecházení při JZ ústí ná-
městí (směr k hradu). Kladně porota hodnotí umístě-
ní zeleného ostrůvku u zastávek autobusu v SJ směru 
při V straně náměstí, především z hlediska bezpečnosti 
a zklidnění dopravy.

Porota návrh hodnotí jako celkově velmi kvalitní, uce-
lené a funkční řešení náměstí, které však v některých 
důležitých aspektech nenaplnilo očekávání zadavatele.
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