PRILOHA 5. ODUVODNENI
Rozhodnuti o namitkach podanych k navrhu UP Ri¢any'
Navrh vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu UP Iflit':any1
na zakladé Il. opakovaného verejného projednani ze dne 5. 12. 2013

Zastupitelstvo mésta Ri¢any, jako spravni organ pfislusny podle § 6 odst. 5 pism. c) stavebniho zakona, rozhoduje podle § 172 odst. 5 zakona
500/2004 Sb. o namitkach tak, jak je uvedeno v této ¢asti odivodnéni opatfeni obecné povahy.

: uplatnénych pfi 1. opakovaném vefejném projednani navrhu UP Rigany (§ 52 zakona &.183/2006 Sb. v platném znéni)



C.j. Namitku podal Namitka Rozhodnuti o namitce / Odiivodnéni
66255 Toma$ Chroust Pfipominka k trasovani priichodu na pozemku parc. & 451 vk.. Pacov u Rigan —| Namitce se vyhovuje.
Milena Chroustova upozornéni na nutny ostry zlom tohoto priichodu a pfitomnost blizké cesty. Navrh p&siho propojeni pfes pozemek parc. ¢. 451 v k.0.
Pacov u Rigan se vypousti. Prichodnost Uzemi bude
zajisténa i bez tohoto propojeni.
69369 Institut planovani a Jako sougast integrovaného dopr centra u nadrazi Rigany je navrzeno zachytné 1. Navrh nebyl pfedmétem 2.opakovaného
rozvoje hlavniho mésta parkovisté s max. kapacitou 90 stani. Doporuceni provéfit, zda tato kapacita je vef.projednani. Technické FeSeni zakladani
Prahy, pfispévkova dostate¢na, pfipadny parkovaci dim by bylo vhodné zalozit tak, aby ve vyhledu stavby neni predmétem UP Rigan. Namitce se
organizace bylo mozné jeho kapacitu zvySit napf. dodate¢nou vystavbou dal$iho podlazi. nevyhovuje
Navrzena Uuzemni rezerva pro prelozku silnice 1/2 je dle pfedlozené dokumentace 2 R Felozk ini 2 byl
nejasna v SirSich souvislostech a jeji posun do navrzené stopy je problematicky, : vezervva pro prelozku sl nlce vn.e ’ya
trasa rezervy nenavazuje na trasu z platného UP hl. m. Prahy pfedmétem 2. opakovaného  vefejného
Pfedpoklad, Ze pro prelozku seku silnice 111/33312 v blizkosti hranic s Prahou je projednani. Namitce se nevyhovuje.
v UP vymezen Gzemni koridor. 3. Vyhovuje se - stavajici navrh umoziuje
Ve vykrese $ir§ich vztahd upozornéni na dil¢i nepfesnosti tykajici se uspofadani umisténi prelozky.
komunikaéni sité v oblasti Uhfinévsi a Petrovic 4. Vyhovuje se — upravuje se dle skutec¢nosti.
Upozornéni, ze je tfeba eliminovat riziko navedeni automobilové dopravy do Lipan 5. Navrh nebyl dotéen zménou od piedchoziho
v souvislosti s vyhledovym pribéhem silnice 11/335. Uvazuje se o jeho opakovaného vefeiného proiednani UP Rigan
zneprdjezdnéni v ¢asti mezi MUK Lipany a Lipany. P /erejne proj . o
L. . . . , y . Nebyl tedy prfedmétem opakovaného vere;j.
Doporuceni, aby byl do USES v podobé IP zafazen pas zeleng, ktery vede podle projednani
pravostranného pfitoku Rokytky od osady Pacov smérem na prazské uzemi (v UP B . i
hl. m. Prahy je sougasti USES). 6. Nevyhovuje se. Zarazeni IP nebylo
vyhodnoceno  autorizovanou  osobou  pro
vymezovani USES jako vhodné.
70022 | GREEN PROJECT s.r.o. | Pozadavek, aby byly pozemky parc. &. 105, 106, 107, 110, 283/9, 283/19 v k.U. Vodéradky | Namitce se vyhovuje.
ponechany ve stavajicim rezimu uzivani. Upravuji se podminky wvyuZiti ploch s rozdilnym
zpUsobem vyuziti.
71059 Oldfich Cadil Nesouhlas s navrhem UP, navrh omezuje v podnikani.PoZadavek na pravu pozemku parc. | Namitce se nevyhovuje.

€. 3/1 Ri¢any-RadosSovice dle navrhu pracovni verze navrhu UP.

Nebylo pfedmétem 2.0VP.




71413

ADAX spol. s r.o.

Zadost o zménu funkéniho vyuZiti pozemkd parc. &. 990/1, 992, 993, 994 na funkéni vyuZiti
umoznujici vystavbu obytnych domkd — vilek.

Namitce se nevyhovuje.
Nebylo pfedmétem 2.0VP.

71619 Blanka Lihafikova Nesouhlas s umisténim NSG na pozemku 817 v k.U. Ri¢any u Prahy, Pozadavek na zménu | Namitce se nevyhovuje.
na NZO. Pozadavek na ponechani jako obhospodafovana zemédélska ptida nebo vyménén ) mek parc. &. 817, k.. Rican Prahy i m n
za jiny akceptovatelny pozemek nebo aby byl pfipadné vyuzit pro jinou stabilizovanou nebo ozemet pa’c. C‘v » KU Ica yu any Je, vy ezeny
rozvojovou funkci situovanou v sousedstvi pozemku. v zastavitelné plose navrhu s funkénim oznacenim NSG
(smiSené nezastavéné uzemi - zelefl segregacni).
Funkéni zafazeni tohoto pozemku dokomponovava
koncept segregacni zelené obklopujici sousedni vyrobni
aredl. Do pozemku ¢aste€né zasahuje rezerva Zelezni¢ni
traté. Dosavadni zemédélské obhospodafovani pozemku
neni Uzemnim planem znemoznéno.
71620 Blanka Lihafikova Nesouhlas s umisténim NSG na pozemku 336/19 v k.u. Kufi u Ri¢an, Pozadavek na zménu | Namitce se nevyhovuje.
na NZO. Pozadavek na ponechani jako obhospodafovana zemédélska puda nebo vyménén p mek parc. & 336/19. k.0. KuFi u Ri&an i m n
za jiny akceptovatelny pozemek nebo aby byl pfipadné vyuZit pro jinou stabilizovanou nebo ozeme Pa C',C' . ', U Kur u ,'C,a e vy vez’e
rozvojovou funkgi situovanou v sousedstvi pozemku. v nezastavitelné plose navrhu s funkénim oznacenim
NSG (plochy smiSené nezastavéného Uzemi — zelen
segregacni). Funkéni zafazeni tohoto pozemku
dokomponovava koncept segregacni zelené obklopujici
sousedni vyrobni areal. Dosavadni zemédélské
obhospodarovani ¢asti pozemku neni Uzemnim planem
Znemoznéno.
Nebylo pfedmétem 2.0VP.
71860 Kasia vera s.r.o. 1. Nesouhlas s regulativem maximalni zastavéné plochy jednotlivéhozdomu 250m? 1.  Nebylo pfedmétem 2.0VP.
, \':lplosehIBH a ma>v<|maln’| zastaveEe pIoch;:thjr;t/I;vehko 'obglv(tu 350;1 ;]/ p:joseISl\: 2. Nebylo pfedmétem 2.0VP.
. esouhlas se zafazenim pozemku parc. €. v k.U. Ri¢any u Prahy do ploc| N .
7V P P Y y doplochy 3. Nebylo pfedmétem 2.0VP.
3. Podminény nesouhlas s VPS WD 46.
71885 Méchura Tomas Namitce se nevyhovuje.

Nesouhlas komunikaci, ktera Castené zasahuje do pozemku parc. €. 286/118 v k.u. Pacov
u Ri¢an.

Navrhovana komunikace je vyznamna pro novou
rozvojovou lokality v Pacové. Jeji trasovani je situovano
v blizkosti pozemku 286/118 vk.i. Pacov u Ri¢an
primarné na sousednim méstském pozemku. Vzhledem
k pozadovanym Sitkovym parametridm této komunikace
je jeji presah do pozemku 286/118 v k.U. Pacov u Ri¢an
nezbytny.

Nebylo pfedmétem 2.0VP.




71886

Romana Chudek

1. Nesouhlas s vedenim komunikace pies pozemek 1413/3 v k.. Ri¢any u Prahy a
s jejim zafazenim mezi VPS.

2. Nesouhlas se zafazenim &asti pozemku parc.¢. 890/21 v k.u. Riéany u Prahy do

1. Nebylo pfedmétem 2.0VP.
2. Nebylo pfedmétem 2.0VP.

plochy ZO
71891 Jan Hosek Pozadavek, aby v plochach SM bylo jasné regulovano vyuziti zplisobem, které nebude | Namitce se vyhovuje.
ovliviiovat kvalitu funkce bydleni na uvedenych plochach. Jednozna¢né by mélo byt mozné Uoravuii dmink Siti loch rozdilnvm
vyuziti ploch SM pro komeréni aktivity vymezeno terminy nerusici sluzby a nerusici vyroba po avujl  se V_PO Inky  vyuziti - ploc § rozdiiny
pro vechny typy budov vyuzivajici tyto plochy. zpusobem vyuziti.
71992 Vaclav Bandas Nesouhlas s funkénim uréenim pozemku parc. . 177/53 v k.G. Pacov u Rigan, ktery je Nebylo pfedmétem 2.0VP.
zarazen do ploch OM, SV a OV
71993 Vaclav Macinauer Nesouhlas se zafazenim pozemkd parc.100/87, 100/86 v k.u. Riany-RadoSovice do plochy | Namitce se nevyhovuje.
NSX, navrh na zafazeni do plochy nap¥. NXS. ¥ o - . C s .
Predmétné pozemky se nalézaji v bezprostfedni blizkosti
vodniho zdroje, pozemek parc. ¢ 100/86 sousedi
s vodnim tokem.
72238 Mgr. Vlastimil Pe¢inka | Nesouhlas se zafazenim pozemku parc. &. 464/86 v k.U. Strasin u Ri¢an do plochy NSG. | Namitce se nevyhovuje.
Mgr. Martina Pe&inkova, Pozadavek na zafazeni pozemku do plochy ZS. Nebylo predmétem 2. OVP.
Ph.D.
72239 MUDr. Jan Stefan Nesouhlas se zafazenim pozemku parc. ¢. 464/12, 464/16 v k.0. Strasin u Ri¢an do plochy | Namitce se nevyhovuje.
Katefina Stefanova NSG. Pozadavek na zafazeni pozemku do plochy ZS. Nebylo pfedmétem 2. OVP.
72247 Obec Svétice Pozadavek na pfesun cyklostezky ,,Riéanx_-Svétice“ zlevé strany Ri¢anského potoka na Nebylo pfedmétem 2.0VP.
pozemky parc. €. 550/11, 551, 552/1 v k.u. Ri¢any u Prahy.
72432 LE CYGNE SPORTIF Nesouhlas se zafazenim pozemkl parc. ¢. 1215, st. 1926, 1927, 1928, 1929, 1930, 1931,

GROUPE as.

2486 v k.u. Ri¢any u Prahy do plochy DSD a se zafazenim &asti pozemku 1215 v k..
Ri¢any u Prahy do plochy ZV.

Nebylo pfedmétem 2.0VP.




72468 | Ladislav Musil 1. Vymezeni starych ekologickych zat&Zi a jejich popis je nedostate&ny. 1. Namitce se nevyhovuije. o
Lokality umoziujici vystavbu Bl mohou byt ohrozeny starymi ekologickymi Kapitola vénovana starym ekologickym zatézim je
zatézemi. obsahem oddvodnéni UP Ri¢an. Jeji rozsah nebyl

3. Pozadavek na zpracovani SEA, protoZe méa byt zpracovana u nového uzemniho nikterak rozporovan pfislusnym dotéenym organem.

planu. 2. Namitce se nevyhovuije.

4.  Chybi vyporadani s nafizenim vlady 262/2012 Sb. NO\{Y uzemni plan byl DIFOJed”?T) S prlslusnyml

5. Pozadavek na zafazeni Jap. zahrady do plochy ZS dotcenymi organy, které toto riziko nepotvrdily.

6. Nepochopeni ZS u pozemku nad nadrazim 3. Namitce se nevyhovuje. L

7. Nesouhlas s vypusténim rezervy pro novy hibitov. Zpracovani vlivl zamerd na Jeqnothve slozky zivotniho
prostfedi nebylo v pribéhu projednavani pozadovano
pfislusnym ufadem. Z tohoto divodu nebyla SEA
zpracovana. PFislusny Ufad ve vSech svych
stanoviskach nevyzadoval zpracovani SEA.

4. Namitce se nevyhovuje.

Predmétné nafizeni viady se tyka zejména zplsobu
obhospodarovani zemédelské pldy ve zranitelnych
oblastech. Navrh UP nefesi zplusob obhospodarovani
zemédélsky vyuzivanych pozemka.

5.  Namitce se vyhovuje.

Japonska zahrada se pfefazuje do plochy ZS.

6. Nebylo pfedmétem 2. OVP.

7. Namitce se nevyhovuje. S ohledem ne vymezeni
rezervy pro zelezni¢ni trat neni pfipustné umistovat
na stejnou plochu Uzemni rezervu pro jiny ucel.

72642 Milan Hlavaty Pozadavek na zafazeni pozemkd parc. ¢. st. 17, 17/1, 17/3 a ¢asti pozemku 23 v k.U. Nebylo pfedmétem 2.0VP.

Vodéradky do plochy umozhujici vystavbu mensiho RD.
72646 Milan Hlavaty Nesoubhlas s vyfazenim plochy OV a OSL z pozemku parc. €. 271/1 v k.4. Vodéradky Nebylo pfedmétem 2.0VP.
72665 Emil Medficky Nesouhlas se zafazenim pozemk( parc. &. 890/69, 924/1, 926 v k.u. Ri¢any u Prahy do Nebylo pfedmétem 2.0VP.

plochy VP s regulativy KZP = 0,4 a KZ=0,2.




72718 Ing. Miroslav Tima Nesouhlas s vymezenim rezervy pro plochu NSG na pozemku parc. &. 772 v k.G. Rigany u Namitce se nevyhovuje.
Prahy. PoZadavek na zafazeni do plochy BI. Pfedmétny pozemek leZi v ploge rezervy pro Zelezniéni trat. V
ploSe rezervy nejsou umistovany zastavitelné plochy.
72794 Olga Andresova Pozadavek na Upravu Zabord ZPF — tabulkové ¢asti. Chybné uvedeno parcelni ¢islo 170/2 Namitce se vyhovuje.
v k.U. JaZlovice. Spravné ma byt uvedeno 170/5 v k.u. JaZlovice. Jedna se o opravu chyby.
72802 Petr Kubic¢ek 1. Nesouhlas s UP Rigan z diivodu absence SEA, nezohlednéni starych 1) Namitce se nevyhovuje.
ekologickych zatézi a nutnosti jejich likvidace, ignorovani nafizeni vlady ¢. Zpracovani vlivii zamér( na jednotlivé slozky Zivotniho
262/2012 Sb. prostfedi nebylo v prlibéhu projednavani pozadovano
2. Nesouhlas z divodu poruseni principu proporcionality, Zadost o vyjmuti pozemk pFislusnym ufadem. Z tohoto divodu nebyla SEA
1163, 1165/1, 1165/3 v k.u. Ri¢any u Prahy z kategorie VPS (WD 78) a o zpracovana. PFislusny Ufad ve vSech svych
odstranéni zaméru vybudovat na nich parkovaci dam. stanoviskach nevyzadoval zpracovani SEA.
Predmétné nafizeni vlady se tyka zejména zpusobu
obhospodarovani zemédelské pidy ve zranitelnych
oblastech. Navrh UP nefesi zpUsob obhospodarovani
zemédélsky vyuzivanych pozemka.
Stare ekologické zatéZe jsou zaznamenany
v odlivodnéni UP.
2) Namitce se vyhovuje.
WD78 se z navrhu vypousti, tato VPS neni nezbytna
pro uskute¢néni sledovaného cile.
72804 Ing. Jitka Kubickova Nesouhlas z ddvodu poruseni principu proporcionality, zadost o vyjmuti pozemkd 1163, Vyhovuje se.
1165/1, 1165/3 v k.u. Ri¢any u Prahy z kategorie VPS (WD 78) a o odstranéni zaméru WD78 se z navrhu vypousti, tato VPS neni nezbytna pro
vybudovat na nich parkovaci dim. uskute&néni sledovaného cile.
72810 Ing. Jitka Kubickova Nesouhlas funk&nim vyuzitim pozemku (OK, DSL) parc. €.1163, 1165/1, 1165/3 v k.u. Namitce se nevyhovuje.

Ricany u Prahy. PoZadavek na zménu SM. Lokalita je ponechana v ploge, ktera odpovida nejlépe
sou€asnému stavu. V pfedchozich vefejnych projednanich byla
vlastnikem odmitnuta moznost fesSeni lokality podrobné;jsi
Uuzemné planovaci dokumentaci - prostfednictvim regula¢niho
planu. Otevieni plochy pro vystavbu nevyhovuje stavu
kanaliza¢ni sité v Ri¢anech.

72814 Ing. Jitka Kubickovéa Pozadavek na vyjmuti svych pozemkl z VPS WD 78 — respektive Zadost o jeji zruseni. Vyhovuje se.

WD78 se z navrhu vypousti, tato VPS neni nezbytna pro
uskute€néni sledovaného cile.




72815

Ing. Jitka Kubickova

Nesouhlas s UP Ri¢an z diivodu absence SEA, nezohledné&ni starych ekologickych zatézi a
nutnosti jejich likvidace, ignorovani nafizeni viady €. 262/2012 Sb.

Namitce se nevyhovuje.
Zpracovani vlivl zamérud na jednotlivé slozky Zivotniho prostiedi
nebylo v pribéhu projednavani pozadovano pfislusnym Gfadem.
Z tohoto divodu nebyla SEA zpracovana. PfislusSny ufad ve
vSech svych stanoviskach nevyzadoval zpracovani SEA.
Predmétné nafizeni vlady se tyka zejména zpusobu
obhospodarovani zemédélské pldy ve zranitelnych oblastech.
Navrh UP nefesi zplisob obhospodafovani zemédélsky
vyuzivanych pozemkd. )
Staré ekologické zatéze jsou zaznamenany v oddvodnéni UP.

72816

Ing. Jitka Kubi¢kova

Pozadavek, aby navrh UP na pozemcich parc. ¢. 1163, 1165/1, 1165/3 v k.. Rigany nebyl
z davodu nesouladu navrhu UP s jeho zadanim schvalen a pfedmétné pozemky byly
ponechany ve funkénim vyuziti SM.

Namitce se nevyhovuje. .
Navrh je v souladu se zadanim — viz oddvodnéni UP, kapitola €.
2 Udaje o spInéni zadani tzemniho planu.




72818

Titan Real Invest a.s.

©

10.

1.

12.

13.

14.

15.

16.

17.
18.
19.

Vefejna vyhlagka oznamujici opakované vefejné projednani UP obsahuje
nespravné a nezakonné pouceni o pravech podat namitky, pfipominky,...

Navrh UP neobsahuje posouzeni vlivii zamérd zamyslenych v navrhu UP na )
jednotlivé slozky zivotniho prostfedi (SEA), absence posouzeni vlivu navrhu UP
na ptaci oblasti (NATURA) a na evropsky vyznamné lokality.

Z &asti provedené vyhodnoceni viivi zaméri v navrhu UP je s ohledem na jejich
nedostate¢né odlvodnéni nepfezkoumatelné.

Pfedlozené znéni navrhu UP se nevyporadava s nafizenim vlady &. 262/2012 Sb.,
ve kterém je k.U. Ri¢any u Prahy zafazeno mezi ,zranitelné oblasti*.

Dle stavebniho zakona (§ 55) méla byt zpracovana zprava o uplatfiovani
uzemniho planu v uplynulém obdobi. Takovato zprava nebyla zpracovana.
Plocha DSL, resp. WD 78 (na pozemcich 1160/1, 1160/4, 1160/5, 1160/8 v k.u.
Ri¢any u Prahy) byla vymezena svévolné a neopodstatnéné. Nesouhlas se
sousednim prednadrazim prostorem.

Nesouhlas se zafazenim svych pozemku do VPS - konkrétné WD 78.

Neurcité vymezeni plochy WD 78.

Nesouhlas, aby plocha DSL na pozemcich 1160/1 a 1160/4, 1160/8 v k.u. Riéany
u Prahy je podminéna zpracovani uzemni studie.

Plocha DSL je na pozemcich 1160/1 a 1160/8 v k.u. Riéany u Prahy vymezena
neurcité.

Nesouhlas s funkénim vyuzitim plochy DSL — znemoznéni provozovat zde
soukromé uzavrené parkovisté.

Vymezeni plochy DSL znamena faktickou stavebni uzavéru, protoze neumoziuje
umisténi staveb na pozemku s vyjimkou nekrytych parkovist na terénu.

Plocha DSL uvadi termin nizkokapacitni parkovisté, neni vS§ak specifikovano, do
jaké miry je zde parkovisté pfipusténo. Nesouhlas s omezenim parkovisté pouze
pro osobni automobily.

Nesouhlas s pfipustnym vyuzitim pohotovostnich skladu v ploSe OK v mife 25%.
Toto omezeni neodpovida stavajicimu vyuziti arealu.

Navrhované vyuziti plochy OK nepfipousti vykupnu kovu, lékarsky dim,
fotovoltaickou elektrarnu, €erpaci stanici, ubytovani, coz je v rozporu se stavajicim
a faktickym stavem aredlu.

Nesouhlas s podminkou prostorového vyuziti plochy OK, kdy je stanovena max.
zastavéna plocha pro kazdou jednotlivou nadzemni stavbu max. do 5000m2.
Nesouhlas s omezenim max. vysky stavby v plose OK na 9m.

Nesouhlas s minimalnim % zelené v ploSe OK.

Absence vyhodnoceni dosavadnich namitek.

10.

Namitka se zamita.

Rozsah projednani pro opakované vefejné projednani
je specifikovan v § 53, odst. 2 zakona €. 183/2006 Sb.
v platném znéni. Z tohoto divodu byly obsahem
projednani pouze uUpravy, které nastaly od
opakovaného ver. projednani ze dne (10.6.2013).
Namitka se zamita..
Zpracovani vlivil zaméru na jednotlivé slozky Zivotniho
prostfedi nebylo v priibéhu projednavani pozadovano
pFisluSnym ufadem. Z tohoto divodu nebyla SEA
zpracovana. Pfislusny ufad ve vSech svych
stanoviskach nevyzadoval zpracovani SEA.

Namitka se zamita.
Vyhodnoceni je obsaZeno v kapitole 4 odtivodnéni UP
v dostate¢ném rozsahu.

Namitka se zamita

Predmétné nafizeni vlady se tyka zejména zpusobu
obhospodarovani zemédélské pldy ve zranitelnych
oblastech. Navrh UP nefes$i zplisob obhospodarovani
zemédélsky vyuzivanych pozemkd.

Namitka se zamita.

Zprava o uplatiiovani uzemniho planu se tyka
Uzemnich planu vydanych po ucinnosti zakona ¢.
183/2006 Sb. Tato zprava neni podminkou pro
zpracovani navrhu UP Rigan.

Namitce se vyhovuje.

Plocha VPS s ozna¢enim WD 78 se vypousti. Tato
VPS neni zcela nezbytna k dosazeni sledovaného
cile.

Namitce se vyhovuje.

VPS po pfehodnoceni neni zcela nezbytna k dosazeni
sledovaného cile.VPS ne rusi.

Namitce se vyhovuje.

Z dlvodu vypusténé VPS s oznacenim WD 78.
Namitce se nevyhovuje.

Na pfedmétnych pozemcich neni navrhovana plocha,
u které by byla zména vyuziti Uzemi podminéna
zpracovani Uzemni studie.

Namitce se nevyhovuje.

Rozsah této plochy je patrny z hlavniho vykresu.




11.

12.

13.

14.

15.

16.

18.

19.

Namitce se ¢astecné vyhovuje.

Jsou upraveny podminky prostorového vyuziti
predmétné plochy — z textu navrhu UP vyfazen
pozadavek na vefejné parkovisté

Namitce se nevyhovuje.

Lokalita je ponechana v ploSe, ktera odpovida nejlépe
soucasnému stavu. V pfedchozich vefejnych
projednanich byla vlastnikem odmitnuta moznost
dokumentaci - prostfednictvim regulacniho planu.
Otevreni plochy pro vystavbu nevyhovuje stavu
kanalizaéni sité v Ri¢anech

Namitce se ¢astecné vyhovuje.

Podminky pro plochu DSL jsou upraveny, vypustén
termin nizkokapacitni, doplnéno parkovisté do 3,5t.
Nevyhovuje se. Neni zadouci rozvoj skladovacich
aktivit v lokalité.

Nevyhovuje se. Lékarsky dim a sluzby jsou
umoznény (viz podminky pro plochu OK), fotovolt .
umoznéna - viz Kapitola 6.C., ostatni pozadovana
vyuziti nejsou vhodna.

Nevyhovuje se. Neni vhodné v dané lokalité.
Nevyhovuje se. Neni vhodné v dané lokalité.
Nevyhovuje se. Neni vhodné v dané lokalité.

Namitce se nevyhovuje.

Rozhodnuti o namitkach nemohlo byt soucasti
projednavaného dokumentu, Zastupitelstvo mésta
Rigany rozhodlo o ndmitkach pred vydanim UP Rigan.




72819

Commexim Group a.s.

10.
1.
12.

13.

Vefejna vyhlagka oznamujici opakované vefejné projednani UP obsahuje
nespravné a nezakonné pouceni o pravech podat namitky, pfipominky,...

Navrh UP neobsahuje posouzeni vlivii zamérd zamyslenych v navrhu UP na )
jednotlivé slozky zivotniho prostfedi (SEA), absence posouzeni vlivu navrhu UP
na ptaci oblasti (NATURA) a na evropsky vyznamné lokality.

Pfedlozené znéni navrhu UP se nevyporadava s natizenim vlady &. 262/2012 Sb.,
ve kterém je k.U. Ri¢any u Prahy zafazeno mezi ,zranitelné oblasti*.

Dle stavebniho zakona (§ 55) méla byt zpracovana zprava o uplatiiovani
uzemniho planu v uplynulém obdobi. Takovato zprava nebyla zpracovana.
Nesouhlas s nemoznosti fadové zastavby, stavby dvojdom (v lokalitach
nevyzadujici zpracovani RP), trojdom( a bytovych domu v ploSe BV.
Nesouhlas s minimalni vymérou stavebniho pozemku 900m? v ploSe BV.

Nesouhlas s max. zastavénou plochou (25%) nadzemnimi objekty véetné dop.
staveb a limitem pro jeden objekt 280 m? v plode BV.

Nesouhlas s podminkou v ploSe BV tykajici se pozadavku na objekty, které by
mély podporovat venkovsky charakter prostredi.

Nesouhlas s poZzadavkem aby v ploSe BV mél kazdy RD 2 park. stani na vlastnim
pozemku.

Nesouhlas s max. vyskou v ploSe BV — 9m.
Nesouhlas s minimalnim % zelené (65%) v plose BV.

Nesouhlas s vedenim koridoru Solné stezky pres pozemky spole€nosti Commexim
Group a.s.

Absence vyhodnoceni dosavadnich namitek.

Namitka se zamita

Rozsah projednani pro opakované vefejné projednani
je specifikovan v § 53, odst. 2 zakona ¢. 183/2006 Sb.
v platném znéni. Ztohoto divodu byly obsahem
projednani pouze Upravy, které nastaly od
opakovaného ver. projednani ze dne (10.6.2013).
Namitka se zamita.

Zpracovani vlivi zamérd na jednotlivé slozky Zivotniho
prostfedi nebylo v prdbéhu projednavani pozadovano
pfislusnym Gfadem. Ztohoto dlvodu nebyla SEA
zpracovana. PfislusSny organ ve vSech svych
stanoviskach nevyzadoval zpracovani SEA.

Namitka se zamita.

Predmétné nafizeni vlady se tyka zejména zpusobu
obhospodafovani zemédélské pldy ve zranitelnych
oblastech. Navrh UP nefesi zptisob obhospodarovani
zemédélsky vyuzivanych pozemkd.

Namitka se zamita.

Zprava o uplathovani uzemniho planu se tyka
Uzemnich pland vydanych po Gcinnosti zakona ¢&.
183/2006 Sb. Tato zprava neni podminkou pro
zpracovani navrhu UP Ri¢an.

Namitka se zamita.

Podminka neumozriujici fadovou zastavbu, zastavbu
dvojdomy, trojdomy a bytovymi domy odpovida
pozadavkim ze zadani navrhu UP, kdy navrh UP by
mél chranit stavajici typ zastavby, ktera neobsahuje
mnoho vétSich obytnych souborl sidlitniho typu.
Naopak je deklarovano, Ze v Ri¢anech je mensi podil
bytové =zastavby i Fadové individualni zastavby.
Pfedmétna lokalita, ve které spole¢nost vlastni
pozemky, se naléza v bezprostfedni blizkosti obce
Svétice. Z tohoto dlvodu je na Gzemi nahlizeno jako
na venkovskou lokalitu, pro kterou neni typicka
fadova vystavba Ci vystavba bytovych domu. Ve véci
pfipadného znemoznéni stavebniho zaméru je nutno
pohlizet na UP Ritan také s ohledem na rozsudek
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 21.9.2009 ¢&.j. 6
¢i feSeni navrhovanych v ranych fazich Uzemnich
planovani nelze dovozovat utvofeni ,zavazné spravni
praxe“- tim by byla popfena sama podstata uzemniho
planovani.“ A z rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu
ze dne 14.2.2013 ¢€.j. 7 Aos 2/2012-53: ,Ani z principu
legitimniho oCekavani proto nelze v procesu
uzemniho planovani dovozovat pozZadavek na
zachovani status quo.”

Nebylo pfedmétem 2. OVP.

10




Pfedmétna lokalita, ve které spoleCnost vlastni
pozemky se nalézd v bezprostiedni blizkosti obce
Svétice. Z tohoto divodu je na Uzemi nahlizeno jako
na venkovskou lokalitu, pro kterou neni typicka
zahus$téna vystavba, ztohoto duvodu byla po
odborném posouzeni stanovena min. vymeéra st.
pozemku na 900 m?. Ve vé&ci pfipadného znemoznéni
stavebniho zdméru je nutno pohlizet na UP Rigan
také s ohledem na rozsudek NejvyssSiho spravniho
soudu ze dne 21.9.2009 ¢&.. 6 Ao 3/2009-76: ,Z
existence dFfivéjSiho Uzemniho planu ¢&i feSeni
navrhovanych v ranych fazich Gzemnich planovani
nelze dovozovat utvoreni ,zavazné spravni praxe“- tim
by byla popfena sama podstata iUzemniho planovani.”
A zrozsudku NejvysSiho spravniho soudu ze dne
14.2.2013 ¢&j. 7 Aos 2/2012-53: ,Ani z principu
legitimniho ocekavani proto nelze v procesu
Uzemniho planovani dovozovat pozadavek na
zachovani status quo.”

Nebylo pfedmétem 2. OVP

Nebylo pfedmétem 2. OVP.
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10.

11.

12.
13.

Pfedmétna lokalita, ve které spoleCnost vlastni
pozemky se nalézd v bezprostiedni blizkosti obce
Svétice. Z tohoto divodu je na Uzemi nahlizeno jako
na venkovskou lokalitu. Z tohoto dlivodu byla po
odborném posouzeni stanovena pozadavek na
venkovsky charakter objektu z ddvodu, aby nedo$lo
k nevhodnému  architektonickému  razu lokality
v kontextu sobci Svétice. Ve véci pFipadného
znemoznéni stavebniho zaméru je nutno pohlizet na
UP Ritan také s ohledem na rozsudek Nejvy$siho
spravniho soudu ze dne 21.9.2009 ¢.j. 6 Ao 3/2009-
76: ,Z existence dfivéjsiho Uzemniho planu &i feseni
navrhovanych v ranych fazich Gzemnich planovani
nelze dovozovat utvofeni ,zavazné spravni praxe“- tim
by byla popfena sama podstata uzemniho planovani.*
A zrozsudku NejvysSiho spravniho soudu ze dne
14.2.2013 ¢&j. 7 Aos 2/2012-53: ,Ani z principu
legitimniho ocekavani proto nelze v procesu
Uzemniho planovani dovozovat pozadavek na
zachovani status quo.”

Nebylo pfedmétem 2. OVP.
Nebylo pfedmétem 2. OVP.
Nebylo pfedmétem 2. OVP.

Namitce se vyhovuje.

Koridor Solné stezky je v v UP zptesnén.

Namitce se nevyhovuje

Rozhodnuti o namitkach nemohlo byt soucasti
projednavaného dokumentu, Zastupitelstvo mésta
Rigany rozhodlo u namitkach pted vydanim UP
Ri¢an.
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72934

Marie Poctova

Zadame Vas timto o zménu Gzemniho planu, k.0. Rigany parc. &. 1381 a 1383, které je
v Uzemnim planu zahrnuto jako orna plida, ne jako vefejna zelen.

Namitce se nevyhovuje / Pozemky parc. ¢. 1381 a
1383, k.0. Ritany u Prahy je vymezen v zastavitelné
ploSe stavajici s funkénim oznacenim ZV (vefejna zelen),
kdy toto vymezeni vychazi zpfedmétu zadani UP
(,po0Zadavky celoméstské povahy - podporovat koncept
zeleného mésta ve vsech oblastech rozvoje Rican®) a
dale z pozadavkd na zachovani zelenych vefejnych ploch
ve struktufe mésta, které jsou tak plné v souladu
s platnymi zakony CR a scili a ukoly Uzemniho
planovani.

Nebylo pfedmétem 2.0VP.

72955

Frantisek Seidl

Vyjmuti ze zeleného pasma za uc€elem stavby rodinného domu pro rodinné pfislusniky.

Namitce se nevyhovuje / Pozemky parc. ¢. 1381 a
1383, k.u. Ritany u Prahy je vymezen v zastavitelné
ploSe stavajici s funkénim oznacenim ZV (vefejna zelen),
kdy toto vymezeni vychazi zpredmétu zadani UP
(,poZadavky celoméstské povahy - podporovat koncept
zeleného mésta ve vsech oblastech rozvoje Ri¢an“) a
dale z poZzadavkd na zachovani zelenych vefejnych ploch
ve struktufe mésta, které jsou tak plné v souladu
s platnymi zakony CR a scili a ukoly Uzemniho
planovani.

Nebylo pfedmétem 2.0VP.

72976

Ing. Roman Vocl

Vzna$im namitku proti zafazeni plochy & US 7 ,U Trati“ (RT — 06) mezi plochy uréené pro
zpracovani Uzemni studie.

Namitce se nevyhovuje / Pozemky parc. ¢. 1370/1, 1369/22 a
1370/17, k.0. Ri¢any u Prahy jsou vymezeny v zastavitelné
ploSe navrhu sfunkénim oznacenim BI (bydleni
vrodinnych domech — méstské a pFiméstské),
z minimalni ¢asti v zastavitelné ploSe navrhu s funkénim
oznatenim ZO (zelen ochranna a izola¢ni) a
v zastavitelné ploSe navrhu jako mistni a ucelova
komunikace DSK (dopravni infrastruktura — silniéni —
komunikace).

Pozemky je vymezeny v ploSe, kde zmény proveéfi
Gzemni studie ,US U trati“, ktera je zadavana z davodu
koncepce rozvoje mésta, transformace dané lokality,
dopravnich pozadavk( a dalsi.

Nebylo pfedmétem 2.0VP

72977

Ing. Roman Vocl

Vznasim namitku proti zafazeni jakékoliv ¢asti pozemku parc. €. 1370/1 mezi plochy ZO —
zelen ochranna a izola¢ni a zadam, aby ¢ast pozemku parc. ¢. 1370/1 v $ifi cca 5 m podél
hranice s pozemkem Zeleznice byla zaclenéna mezi plochy ZS — plocha zelené — zelen
soukroma a vyhrazena.

Namitce se vyhovuje /

Zeleri na pozemku parc. & 1370/1 v k.G. Rigany u Prahy je
zafazena do plochy ZS. Zelen v této ploSe ma plnit bariéru od
negativnich vlivd pfilehlé Zelezni¢ni drahy.
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72985

Ing. Roman Vocl

Vzhledem ktomu, Ze z Textové ¢&asti navrhu UP nevyplyva jednozna&né skuteénost
prezentovana na opakovaném vefejném projednani navrhu Uzemniho planu dne 05. 12.
2013 — to znamena, Ze pokud jsou v rozporu definice a podminky pro zastavbu stanovené
v lzemnim planu s jiz existujicim a schvalenym regulaénim planem centra mésta Ri¢any,
tak plati ty z regula¢niho planu — navrhuji, aby pod definici ploch SC na str. 56 dole byla
doplnéna, (obdobné jako napf. na str. 57 pod definici ploch SM) poznamka, z niz by
jednoznacéné vyplyvalo, Ze v lokalité vymezené schvalenym Regulaénim planem centra
mésta Rigany plati podminky stanovené v regulagnim planu, nikoliv v Gzemnim planu.

Namitce se nevyhovuje / Pozadavek na zapracovani do
odkazu regulativll je zcela neopodstatnény, nebot' jeho
pozadavku je plné vyhovéno v textové &asti navrhu UP
Riany na str. 42 v kapitole 6. Stanoveni podminek pro
vyuziti ploch s rozdilnym zplGsobem vyuziti dle odst. B ¢l.
5.

,Podrobné (upfesnéné) podminky vyuZiti: je-li v casti
tuzemi vydén regulacni plan, fidi se stavebni ufad
podrobnéj§i  prostorovou  regulaci, stanovenou v
regulaénim planu. Prostorové regulace stanovena v UP
se nahrazuje prostorovou regulaci stanovenou v RP*.

72986

Ing. Vratislav Cech

VznasSim namitku proti zafazeni jakékoliv ¢asti pozemku parc. €. 1551/10 mezi vefejné
prospésné stavby s moznosti vyvlastnéni.

Namitce se nevyhovuje / Pozemek parc. €. 1551/10,
k.0. Rigany u Prahy je vymezen v zastavitelné plose
navrhu s funkénim oznacenim Bl (bydleni v rodinnych
domech — méstské a pfiméstské) a v zastavitelné ploSe
navrhu s funkénim oznaCenim DSK (dopravni
infrastruktura — silniéni — komunikace).

Navrh vefejné prospé&dné stavby WD 45 - nova obsluzna
komunikace lokalita Azalkova je pozadovana z divodu
zachovani  dopravné technickych  parametrd a
smysluplnosti dopravni obsluZznosti uzemi a koncepce
navrhu dopravni infrastruktury celé lokality tak, aby byla
vsouladu s platnymi zakony CR a s cily a ukoly
uzemniho planovani.

Nebylo pfedmétem 2.0VP.

72989

Ing. Vratislav Cech

Podavam opétovné namitku k navrhu GUzemniho planu. Mé namitce, doru¢ené VasSemu
odboru Uzemniho planovani a reg. Rozvoje dne 14. 02. 2012, vyhovéno zatim nebylo a
predmétny pozemek &. parc. 1361/4 i v tentokrat pfedkladaném navrhu Uzemniho planu
zUstava stale ve funkénim vyuziti ZV. Na své pdvodni namitce podané dne 14. 02. 2012 proti
i nadale trvam a s navrhovanou zménou tykajici se pfedmétného pozemku (nové vefejné
prostranstvi — vefejna zeleri) oproti platnému Uzemnimu planu (parkova zeler) nesouhlasim,
a to v€etné nové navrZzené textoveé Casti, ktera se pfedmétného pozemku tyka. Navrhovanou
Upravou by byla zcela zasadné popfena ma vlastnicka prava k pozemku, proto trvdm na
tom, aby novy navrh uzemniho planu v€etné jeho textové €asti stavajici platny uzemni plan
v této oblasti nijak neménil.

Namitce se nevyhovuje / Pozemek parc. ¢. 1361/4, k.q.
Rigany u Prahy je vymezen zastavitelné plode stavajici
s funkénim vyuzitim ZV (vefejna prostranstvi-vefejna
zelen).

Toto vymezeni vychazi zpredmétu zadani UP
(,po0Zadavky celoméstské povahy - podporovat koncept
zeleného mésta ve vsech oblastech rozvoje Rican®) a
dale z pozadavkl na zachovani zelenych vefejnych ploch
ve struktufe mésta, které jsou tak plné v souladu
s platnymi zakony CR a sukoly a cili Uzemniho
planovani.

Nebylo pfedmétem 2.0VP.

72990

Ing. Vratislav Cech

Vznasim namitku proti zafazeni jakékoliv ¢asti pozemku parc. €. 1370/1 mezi plochy ZO —
zelen ochranna a izola¢ni a zadam, aby ¢ast pozemku parc. €. 1370/1 v Sifi cca 5 m podél
hranice s pozemkem Zeleznice byla zac¢lenéna mezi plochy ZS — plocha zelené — zelen
soukroma a vyhrazena.

Namitce se vyhovuje /

Zelef na pozemku parc. &. 1370/1 v k.4. Rigany u Prahy je
zafazena do plochy ZS. Zelen v této ploSe ma plnit bariéru od
negativnich vlivd pfilehlé Zelezni¢ni drahy.
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73024 Tomas Bok Nesouhlas s chybnym vymezenim stavovych ploch s rozdilnym zpdsobem vyuziti
Fragi s.r.o. a.  SMna pozemcich 2/1, 2/3, 2/4, 2/7, 3/3, 3/6, 3/7, st. 801, a &asti p.¢. 2/6 1. Namitkam 1a, 1b se ¢astec¢né vyhovuje. Dochazi ke
v k.U. Ri¢any — Rado$ovice zméné plochy s rozdilnym zpudsobem vyuziti. Dle
b. Bl na pozemcich 3/27, 6/9, 6/15, st. 481, st. 482, st. 1187 v k.u. Ricany planovaného vyuZit na OV. Namitce 1.c se vyhovuje,
— Rado$ovice v pfedmétné ¢asti je v ndvrhu vymezena plocha DSL.
c. ZO na &asti pozemku 2/6 v k.u. Ri¢any — Rado$ovice 2. Namitce se vyhovuje.
Navrhem tzemniho planu vymezené plochy pro tizemni studii US 9, a to Zpracovani uzemni studie jako podminky pro
konkrétn& v plochach dotéenych namitkami (viz bod &. 1). rozhodovani v izemi neni na zakladé nového
vyjadreni vlastnik( pozadovano.
73048 Jifina Kochanova Pozadavek na zafazeni pozemku p.&. 1450, k.. Riéany do plochy umozfiujici jeho | Ad1)

oploceni nebo udéleni vyjimky pro moznost jeho oploceni ve stavajici funkéni
plose. Odlvodnéni v namitce.

Pozadavek na zafazeni pozemk( p.¢. 1447/16 a 1436/7, k.u. Ri¢any do plochy
umoznujici oploceni v rozsahu dle pfilohy. Bylo jiz vydano stavebni povoleni

k zaploceni obou dotéenych pozemkd.

Namitce se nevyhovuje / Pozemek parc.&. 1450, k.0. Ri¢any
u Prahy je vymezen v zastavitelné plose navrhu s funkénim
ozna¢enim Bl (bydleni vrodinnych domech — méstské a
pfiméstské) a nezastavitelné ploSe navrhu s funkénim
oznacenim ZV (vefejna zelen).

Plocha vefejné zelené na dot€éeném pozemku byla vymezena
jako doprovodna zelen navazujici dopravni infrastruktury.

Ad2)
Namitce se vyhovuje /

Uzemni plan respektuje poZadavek viastnika, ktery neni
v rozporu s dopravnim feSenim v lokalité.
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73050
72739

Investi¢ni a majetkova
a.s.

10.

Vlastnik vznasi namitku proti sloviim ...“transformacim aredlu byv. Interiéru*“...
uvedenym v textové ¢asti Navrhu (strana 10, 3.1.1. Zasady platné pro uzemi celé
obce) a pozaduje jej vypustit.

Vlastnik vznasi namitku proti ¢asti véty ...“revitalizace, eventualné intenzifikaéni
prestavba v prostoru aredlu Interiér”... uvedené v textové €asti Navrhu (strana 10,
3.1.2. Specifické zasady pro jednotliva sidla a odlou¢ené zastavéné plochy) a
pozaduje ji vypustit, popfipadé navrhuje, aby navrh tzemniho planu pokud se tyka
Jrevitalizace arealu byv. Interieru® uvedl, ze se jedna pouze o pfesné vymezené
casti.

Vlastnik vznasi namitku proti omezeni vySky na 9,5m a proti stanovenému podilu
zelené 40% a pozaduje doplnéni poznamek tak, ze v ¢asti Lokalita Interier —
maximalni plocha 1 stavby 3000m2 — bude dopInéna véta: ,Na zakladé
regulac¢niho planu RP 17 muze byt vySka zvySena a podil zelené snizen*.
Vlastnik poZaduje, aby byl cely pozemek p.&. 1749/45 v k.u. Rigany zahrnut do
plochy VD.

Vlastnik vznasi namitku proti omezenim, ktera jsou uvedena v podminkach vyuZiti
plochy a podminkach prostorového usporadani tabulky plochy VL a pozaduje
doplnéni poznamek tak, Ze lokalita Interier — ve stabilizovaném Gzemi stavajicich
hal nebude naplInéni regulativ pozadovano s tim, Ze nedojde ke zvySeni a zvétSeni
objem stavajicich objektu.

Vlastnik vznasi namitku proti zafazeni témeér celé komeréni zény Interier do plochy
regulagniho planu a poZaduje z ni vyfadit stavbu na pozemku parc.¢. 2744, dale
pozemek parc.g. 2744, 1749/45, 1749/72 a 1749/73, k.0. Ri¢any.

Vlastnik poZaduje do UP zahrnout vétu: »,Navrh tzemniho planu pocita s realizaci
uzemni studie Skladova hala C3 Interier Ri¢any — Investi¢ni a majetkova, a.s.
(3000m2)*.

Vlastnik pozaduje vypustit vétu ze zadani regulacniho planu 17 Komeréni zéna
Interier, pismeno e) Pozadavky na feSeni vefejné infrastruktury, feSeni dopravni
infrastruktury: ,Nebudou umistovana logisticka centra z dvodu obrat(i nakladové
dopravy*.

Vlastnik vznasi namitku proti tomu, aby v tésné blizkosti jeho majetku, skladovych
hal umisténych v arealu Interiér Ricany, byl vystavén sbérny dvar pro nakladani
s odpadem a soucasné vznasi namitku proti tomu, aby ve vykresové ¢asti byla na
pozemku p.&. 1749/54, k.u. Ri¢any, ktery je v majetku oznamovatele, vyznadena
funkéni plocha Tl zafazena jako WT21 v mapé VPS, uréenych pravé pro takovyto
sbérny dvar.

Namitka proti tomu, Ze navrh UP neobsahuje vyhodnoceni vysledk( projednani,
navrh rozhodnuti o namitkach a navrh vyhodnoceni pfipominek vznesenych

v ramci pfedchozich vefejnych projednavani.

Ad1) Namitce se vyhovuje / termin transformace byl nahrazen
terminem revitalizace, aby doSlo k pojmovému sjednoceni
v dokumentu.

Ad2) Namitce se nevyhovuje / ...revitalizace arealu odpovida
skute¢nému stavu v lokalité, kdy prubézné probiha proces
revitalizace a prestavby v celém arealu.

Ad3) Namitce se nevyhovuje / Obsah namitky nebyl
predmétem opakovaného vefejného projednani, a tudiz je
namitka bezpfedmétna. Vécné je tento pozadavek v rozporu
s koncepci rozvoje Uzemi i se zadanim UP.

Ad4) Namitce se nevyhovuje / Z hlediska logického
usporadani lokality je navrzené FeSeni optimalni, uzka ¢ast
citovaného pozemku logicky pfinalezi k objektu na pozemku
sousednim.

Ad5) Namitce se nevyhovuje / Podminky prostorového
usporadani jsou stanoveny odbornym a kvalifikovanym nazorem
zpracovatele UP v souladu se zakonem &. 350/2012 Sb., o
Uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon) a
vyhlaskou 500/2006 Sb., o uzemné analytickych podkladech,
Uzemné planovaci dokumentaci a zplisobu evidence Uzemné
planovaci €innosti a s ukoly a cili izemniho planovani.
Ad6)Namitce se nevyhovuje / Regulacni plan je zadavan

z ddvodu koncepce rozvoje mésta, zajisténi komplexniho feseni
celé lokality a zajisténi uspokojivé dopravni obsluznosti

v lokalité.

Ad7) Namitce se nevyhovuje / Obsah namitky nebyl
predmétem opakovaného vefejného projednani, a tudiz je
namitka bezpfedmétna. Pfipadna zpracovana uzemni studie
bude po svém schvaleni podkladem pro rozhodovéani v izemi.
Ad8) Namitce se nevyhovuje / Obsah namitky nebyl
pfedmétem opakovaného vefejného projednani, a tudiz je
namitka bezpfedmétna.

Ad9) Namitce se nevyhovuje / Obsah namitky nebyl
pfedmétem opakovaného vefejného projednani, a tudiz je
namitka bezpfedmétna.

Ad10)Namitce se nevyhovuje / Vyhodnoceni vysledku
projednani, navrh rozhodnuti o namitkach a navrh vyhodnoceni
pfipominek jsou soucasti opatfeni obecné povahy, kterym je
Uzemni plan vydavan.
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73051 Katefina Strouhalova Nesouhlas s vymezenim krajinného parku na pozemcich KN 156 a KN 169/1. Majitelka chce | Namitce se nevyhovuje
pozemky oplotit a postavit zde pfizemni RD. Obsah namitky nebyl pfedmétem 2. opakovaného vefejného
projednani, a tudiz je namitka bezpfedmétna.
73169 Resmont spol. s.r.o. Nesouhlas s omezer;im zastavitelnosti plochy VP na 500m? na jeden objekt, navrh na Namitce se nevyhovuje
navy$eni na 1500 m*. Obsah namitky nebyl predmétem 2.opakovaného vefejného
projednani, a tudiz je namitka bezpfedmétna
73171 Jan Anto$ Nesouhlas s Uzemni rezervou R-22, pozadavek na umisténi segregacni zelené nebo Namitce se nevyhovuje.
trvalého travniho porostu v misté této izemni rezervy. V plo$e, ktera je Gzemni rezervou pro vystavbu Zelezniéni traté,
nejsou umistovany Zzadné navrhové plochy s rozdilnym
zplsobem vyuziti. Je ,zakonzervovan®“ stavajici stav tzemi.
73178 Mgr. Dana Capkova Nesouhlas s navrhem UP, ktery neumozfiuje majitelce pozemki parc. &. 801/178, 801/179 Namitce se vyhovuje — VPS odstranéna. Uzemni rezerva

realizovat své zaméry (vystavba studny &i vrtu pro tepelné ¢erpadlo), zaroven z davodu, ze
v budoucnu bude dotceno jeji vlastnické pravo hrozbou vyvlastnéni.

Zeleznicni traté nezasahuje do lokality Vodéradska. Reseni je
v souladu se stanoviskem MD CR (€.j. 9/2014-910-UPR/3).

Seznam zkratek:

2. OVP e Il. opakované vefejné projednani
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