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Rozhodnuti o namitkach podanych k navrhu zmény &. 3 UP Ri¢any
Navrh vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu zmény €. 3 UP Ri€any
na zakladé verejného projednani ze dne 23. 04. 2018

Zastupitelstvo mésta Ri¢any, jako spravni organ pfislusny podle § 6 odst. 5 pism. c) stavebniho zakona, rozhoduje podle § 172 odst. 5 zakona
500/2004 Sb. o namitkach tak, jak je uvedeno v této ¢asti odlivodnéni opatifeni obecné povahy.



Namitku podal

Namitka/Pripominka

Rozhodnuti o namitce / Odlivodnéni

33946

Jaroslav Bandas
Vaclav Bandas

Informace, Ze neuvaZuji o prodeji pozemku 177/53 v k.U. Pacov u

Ri¢an.

Namitce se nevyhovuje.
Namitka je bezpfedmétnd, zména UP
nepozaduje odprodej uvedeného pozemku.




35309

Petr Miller

O N A WN

Omezeni vlastnického prava castymi
zménami podminek vyuZiti pozemka.
Nekomplexnost.

Xenofdbni vychodiska navrhu
Zmatecnost.

Poruseni ndvraznosti Uzemi

Nahrada vlastnik(im za zpUsobeni Skody
Specifikace hlavniho vyuziti

Zmirnéni ilegalniho omezeni z roku 2017

neopodstatnénymi

1. Namitce se nevyhovuje.

Mésto Ri¢any zménou €. 3 zasadné neméni
vyuziti pozemkd. POze dopl”%nuje podminky
vyuzt o regulaci staveb pro reklamu a
reklamnich zatizeni a ubytovacich zafizeni.
Stavebni zakon umozZiuje zménu tzemniho
planu a nestanovuje ¢asovy horizont, kdy od
schvaleni UP mize byt zahajeno pofizovani
zmény Uzemniho planu. Z tohoto pohledu by
mél vlastnik o¢ekdvat, Ze Uzmni plan obce se
maze zménit. Proces pofizeni zmény UP se Fidi
stavebnim zakonem a je projedndvan i

s vlastniky.

2. Namitce se nevyhovuje.

Odlvodnéni feseni je uvedeno v odlvodnéni
navrhu zmény. Mésto Ri¢any neregistruje
poptavku po novych ubytovbnach ve mésté
R&any.

3. Namice se nevyhovuje.

Navrh reflektuje Politiku Uzemniho rozvoje
Ceské republiky. Mimo jiné rozvoj obytné
funkce v tésné blizkosti dalnice D1 neni

z urbanistického hlediska vhodny.

4. Namitce se nevyhovuje.

Zména UP umoZriuje reklamni zafizeni do 8m”.
Stavba pro reklamu je zménou Uzemniho planu
stavba reklamniho zafizeni nad 8 m?. Definice
téchto termin(l je uvedena v bodu 6.1 platného
UP Ri¢an.




5. Namitce se nevyhovuje.

Pozemky i nadale zUstavaji v zastavitelnych
plochach, které navazuji na stavajici logistické
aredly a svym funkénim vyuzitim mohou
vhodné doplnit tuto lokalitu.

6. Namitce se nevyhovuje.

Dle ustanovenié § 102, odst. 2 stavebniho
zakona nalezi vlastnikovi ndhrada v dasledku
zmény UP, pokdu doslo ke zrugeni uréeni
pozemku k zastavéni. Zména €. 3 nerusi
zastavitelné plochy v predmétné lokalité,
pouze koriguje jejich vyuZitelnost.

7. Namitce se nevyhovuje.

Stanovené vyuziti vhodné dopliiuje stavajici
logisticky areal a umoznuije rozvoj lokality.
Umisténi ubytovacich zafizeni v lokalité je
urbanisticky nevhodné (napfr. bezprostiedni
blizkost dalnice D1).

8. Namitce se nevyhovuje.

Maximalni velikost objektu 500 m? byla
provéfena zpracovatelem UP Ri¢an a tako
velikost je dostatecna pro vyuziti pozemk za
ucelem hlavniho ¢i pfipustného vyuziti plochy
VP. Zména ¢. 3 nikterak neméni protorové
podminky vyuziti Gzemi v plose VP. Podminky,
které jsou stanoveny Uzemnim planem, jsou
proporcionalni a vzledem k lokalité
nepredstavuji zasadni zhorseni situace

v feSeném uzemi.




35453

Michal Dzikos

NV kEWNPRE

Nerespektovani zasadnich problém( dzemi.
Nevhodnost etapizace
Zména funkéniho vyuziti, nezohlednéni zatéze

Nerovny pfistup k adresatim z hlediska podminénosti

Formdlni nedostatky
Nestalost regulace

Zakaz vystavby ubytovacich zatizeni (bod 8) ,navrh zmény
Nevhodnost stanoveni podminek pro vyuZiti Uzemi (bod 26)

1. Namitce se nevyhovuje.
Jednotlivé problémy byly v ramci zmény €. 3
provérovany, vyhodnoceni je soucasti
odlvodnéni.

2. Namitce se nevyhovuje.
Zména &. 3 UP Ri¢an provéFovala pfipadnou
etapizaci vystavby, nicméné po provéreni ji
s ohledem na aktudlné projedndvanou zménu
¢. 2 UP Ri¢an ji nenavrhuje.

3. Namitce se nevyhovuje.

Navrhovana zména vyuziti arealu pfi ulici
Kolovratska (areal, kde byla zamyslena
vystavba véznice) je opakované projednavana
se zastupci RSD a také s krajskym Feditelstvim
P CR (plk. JUDr. Vaclav Kuéera).

4. Namitce se nevyhovuje.

Rozvojové plochy jsou vymezovany ve
verejném zajmu, predpoklada se, Ze

v souvislosti s planovanou vystavbou v dané
lokalité bude vybudovano SOKP 511 —

s prislusnymi sjezdy a ndjezdy. Pravé pro
integrované slozky je tato poloha strategicka.
Predmétna lokalita nema rezervovanou
kapacitu na COV a je tedy nezbytna
intenzifikace COV, také je nezbytné, aby
provozovatel vodvodU dal souhlasné
stanovisko s napojenim planované vystavby na
vodovodni fad (po zajisténi dostatecné
kapacity).




5. Namitce se nevyhovuje.

Dle § 6,0dst. 1, pism. h) zdkona 222/1999 sb.
v platném znéni se Ministerstvo obrany
vyjadfuje z hlediska zajmu obrany statu.
K verejnému jednani bylo toto ministerstvo
pfizvdno (oznaménim o konani ver. projednani
navrhu zmény €. 3 UP Rican - €. ev. 24615/2018
— doru¢eno na MV CR dne 22.3.2018).

6. Namitce se nevyhovuje.
Proces potizovani uzemniho planu je jasné
definovan stavebnim zakonem. Zakon
nezakazuje, aby za posledni 4 roky byly
projednavany 3 zmény. O zahajeni projednani
zmény €. 3 rozhodlo Zastupitelstvo mésta
Ri¢any dne 14.9.2016. Z pohledu mésta se
jednd o drobnou korekci zpresnujici vyuZziti
jednotlivych pozemku tak, aby byla zachovana
kvalita Zivota obyvatel.




7. Namitce se nevyhovuje
Stanovené vyuZziti vhodné doplfuje stavajici
logisticky areal a umoziuije rozvoj lokality.
Umisténi ubytovacich zafizeni v lokalité je
urbanisticky nevhodné (napf. bezprostfedni
blizkost dalnice D1). Maximalni velikost
objektu 500 m? byla provéfena zpracovatelem
UP Ri¢an a tako velikost je dostate¢nd pro
vyuZiti pozemk za ucelem hlavniho ¢i
pfipustného vyuziti plochy VP. Zména ¢. 3
nikterak neméni protorové podminky vyuziti
Uzemi v plose VP. Podminky, které jsou
stanoveny Uzemnim planem, jsou
proporcionalni a vzledem k lokalité
nepredstavuji zasadni zhorseni situace
v feSeném Uzemi. Navrhovana regulace
neznamena, Zze by mélo byt v navrhovanych
objektech vyrazné vyssi pocet osob, nez jak
tomu bylo pfed pfijetim nového UP — jedna se
pouze o doménku vlastnika, nikterak
zdivodnénou. V plose pro integrovany
zachranny systém je umoznéno ubytovani do
40 lGzek v objektu.

8. Namitce se nevyhovuje.

Uprava podminek pro umisténi reklamnich
zarizeni a staveb pro reklamu byla dosavadnim
uzemnim planu nejednoznacné resena.

Z tohoto dlvodu byla tato problematika
zpresnéna.




35482

Tomas Bok

Zména €. 3 je projedndvana v dobé, kdy neni znam vysledek
projedndni zmény €. 2 a neni zfetelné, jaké zmény budou
pfijaty ¢i odmitnuty.

Zména ¢&. 3 UP zavadi nové pojmy a jejich interpretaci, aniz
by takové zmény byly schvdleny v zaddni pro tvorbu zmény
Uzemniho planu ¢ 3, aniz by vzadani byly naleZité
vysvétleny a ani zména UP &. 3 takové vysvétléni nepfinasi.
Zména ¢. 3 neodpovida zadani. Nejsou provereny pozadavky
na etapizaci, provéreni podminek pro plochy s rozdilnym
zplUsobem vyuZiti.

Uzemni plan, ve znéni zmény ¢&. 1, dosud projedndvané
zmény C. 2, stanovi zasadu, Ze dosavadni stavby ve funkéni
ploSe obcanského vybaveni jsou tolerovany a povoleny
zmény staveb. Navrh zmény uUzemniho planu ¢ 3
nekonsistentné prindsi pod pojmem zmény staveb stavebni
Upravy a je nezbytné nutné sjednotit toto pojmoslovi

1. Namitce se nevyhovuje.

Stavebni zakon nepfikazuje, aby byly
pofizovany jednovlivé zmény postupné.

2. Namitce se nevyhovuje.
Veskeré pojmy uvedené ve zméné €. 3 jsou
srozumitelné, vlasnik neuvedl, jaké nové pojmy
ma na mysli, co mu neni zpfejmé.

3. Namitce se nevyhovuje.
Zména €. 3 UP provefila pozadavky na
etapizaci, nicméné vzhledem k aktudlnmu
stavu pfi pofizovani zmény €. 2 nebyly nové
pozadavky na etapizaci zménou €. 3 stanoveny.
Provéreni podminek pro plochy s rozdilnym
zpUsobem zmény €. 3 provedI|a a vysledkem
tohoto provéreni kje napf. stanovené
podminek pro umisténi ubytovacich zafizeni,
staveb pro reklamu, ....

4. Namitce se nevyhovuje.
Zména €. 3 navrhuje umoznit pouze staverbni
Upravy jiz povolenych ostatnich ubytovacich
zatizeni. Cilem zmény €. 3 neni umoznit rozvoj
stavajich ostatnich ubytovacich zafizeni.




35483

Fragi, s.r. 0.

Zména €. 3 je projedndvana v dobé, kdy neni znam vysledek
projedndni zmény €. 2 a neni zfetelné, jaké zmény budou
pfijaty ¢i odmitnuty.

Zména ¢&. 3 UP zavadi nové pojmy a jejich interpretaci, aniz
by takové zmény byly schvdleny v zaddni pro tvorbu zmény
Uzemniho planu ¢. 3, aniz by vzadani byly naleZité
vysvétleny a ani zména UP &. 3 takové vysvétléni nepfinasi.
Zména ¢. 3 neodpovida zadani. Nejsou provereny pozadavky
na etapizaci, provéreni podminek pro plochy s rozdilnym
zplUsobem vyuZiti.

Uzemni plan, ve znéni zmény & 1, dosud projednavané
zmény C. 2, stanovi zasadu, Ze dosavadni stavby ve funkéni
ploSe obcanského vybaveni jsou tolerovany a povoleny
zmény staveb. Navrh zmény uUzemniho planu ¢ 3
nekonsistentné prindsi pod pojmem zmény staveb stavebni
Upravy a je nezbytné nutné sjednotit toto pojmoslovi

1. Namitce se nevyhovuje.

Stavebni zakon nepfikazuje, aby byly
pofizovany jednovlivé zmény postupné.

2. Namitce se nevyhovuje.
Veskeré pojmy uvedené ve zméné €. 3 jsou
srozumitelné, vlasnik neuvedl, jaké nové pojmy
ma na mysli, co mu neni zpfejmé.

3. Namitce se nevyhovuje.
Zména €. 3 UP provefila pozadavky na
etapizaci, nicméné vzhledem k aktudlnmu
stavu pfi pofizovani zmény €. 2 nebyly nové
pozadavky na etapizaci zménou €. 3 stanoveny.
Provéreni podminek pro plochy s rozdilnym
zpUsobem zmény €. 3 provedla a vysledkem
tohoto provéreni kje napf. stanovené
podminek pro umisténi ubytovacich zafizeni,
staveb pro reklamu, ....

4. Namitce se nevyhovuije.
Zména €. 3 navrhuje umozZnit pouze staverbni
Upravy jiz povolenych ostatnich ubytovacich
zarizeni. Cilem zmény €. 3 neni umozZnit rozvoj
stavajich ostatnich ubytovacich zafizeni.




32718 | Marcela Pozemek parc. €. 220/11 v k.U. Pacov u Ri¢an/ Nesouhlas se Namitka je bezpredmétna.

TreStikova zafazenim pozemk(l do etapizace pro vystavbu RD s dodrZzenim Zména ¢&. 3 UP Ri¢an nestanovuje predmwtné
podminek. Pfedmétny pozemek je soucasti souboru RD, na ktery podminky etapizace.

bylo vydano rozhodnuti o umisténi stavby (¢.j. 197/2247/2006/Ma),
véetné pripojek, vodovodu, splaskové a destové kanalizace, vedeni
NN, STL plynovodu, mistnich komunikaci, chodnik(, vefejného
osvétleni, slaboproudych rozvodd a o zméné vyuZiti Gzemi. Toto UR
neobsahuje podminky, které jsou sou¢asti ndvrhu zmény UP.
PoZadavek na uvedeni ndvrhu v ¢asti, jeZ se tyka predmétného
pozemku, do souladu s timto zemnim rozhodnutim.
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